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Ozet: Soguk Savas dénemi sonrasi degisen kiiresel ve bélge-
sel konjonktir ile son donemde kesfedilen hidrokarbon kaynaklar
Dogu Akdeniz bdlgesinin dnemini artirmistir. Bélgede yasanmakta
olan gelismeler Akdeniz havzasindaki enerji tablosunu oldugu gibi
bolgesel dinamikleri de 6nemli 6lglide degistirecek niteliktedir. Di-
ger taraftan, Kibris Uyusmazliginin denizlere yayilmasinin bir sonu-
cu olan bélgedeki hidrokarbon kaynaklarinin paylasiimasi sorunu
sahildar (lkeler arasinda isbirligi ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir. Bu da
son dénemde bolgede yalnizlasan Tiirkiye’nin bolgeye iliskin mevcut
politikasini gézden gecirmesini giindeme getirmektedir. Bu cerce-
vede, Tirkiye’nin sahildar tilkelerle kuracag iyi iliskiler ile bolgede
tekrar basat duruma gelmesi, hem Dogu Akdeniz’de hidrokarbon
kaynaklarinin adil paylasimini temin edecek deniz alanlarinin sinir-
landirimasina yénelik bir anlasmanin yapilabilmesini hem de diger
sorunlarin ulusal gikarlarimiza uygun ¢oziilmesini temin edecektir.
Bu kapsamda Dogu Akdeniz’de sahildar devletler arasinda kita sa-
hanligi ve miinhasir ekonomik bélge alanlarinin sinirlandirmasi, ‘hak-
kaniyete uygun ¢6ziime’ ulasmak maksadiyla uluslararasi hukuka
uygun olarak ve bditln ‘ilgili durumlar’ dikkate alinarak ‘anlasma’ ile
yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Dogu Akdeniz, Uluslararasi Hukuk, Deniz
Yetki Alanlarinin Sinirlandiriimasi, Hidrokarbon Kaynaklari, Miinhasir
Ekonomik Bélge, Kita Sahanhg:

Abstract: The global and regional political atmosphere that
changed after the Cold War, together with the recently discovered
hydrocarbon resources, have increased the importance of the Eas-
tern Mediterranean. Developments taking place in the region are of
a significance that can change the energy picture in the Mediterra-
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nean basin as well as regional dynamics. Furthermore, the problem
of sharing the hydrocarbon resources, which has resulted from the
extension of the Cyprus dispute to the sea, has revealed the need
for cooperation among the littoral states. Therefore, this raises the
need for Turkey to review its current policy in the region which at
the moment has caused Turkey to be isolated in the region. In this
context, Turkey’s dominant position for establishing good relations
with the littoral states can facilitate the conclusion of an agreement
relating to maritime delimitation which will ensure equitable sharing
of hydrocarbon resources in the Eastern Mediterranean as well as
provide solutions for the other issues in accordance with Turkey’s
national interests. In this context the delimitation of the continental
shelf and exclusive economic zone between litoral states in Estern
Mediteranean shall be effected by ‘agreement’ on the basis of inter-
national law and taking account of all the relevant circumstances in
order to achieve an ‘equitable solution.

Keywords: Eastern Mediterranean, international Law, Mariti-
me Boundary Delimitation, Hydrocarbon Resources, Exclusive Eco-
nomic Zone, Continental Shelf

Giris

Soguk Savas donemi sonrasi degisen kiiresel ve bolgesel konjonk-
tiir, Dogu Akdeniz bolgesinin yeni bir deniz etkilesim havzasi olarak
Onemini artirmistir! Bu gercevede, bolgede son zamanlarda gelisen
olaylar, diinyadaki enerji haritasini temelden degistirmistir. Bu yeni
harita icinde Ttirkiye'nin 6nemli yeri vardir. Bu kapsamda, yeni kegfe-
dilen hidrokarbon kaynaklar:i Dogu Akdeniz’i uluslararas: ener;ji sek-
torii ve jeopolitigin odak noktalarindan biri haline getirmistir.> Burada
yasanmakta olan gelismelerin Akdeniz havzasindaki enerji tablosunu
oldugu gibi bolgesel dinamikleri de nemli 6lgtide degistirmesi bekle-
nebilir. Bu durum, Dogu Akdeniz'deki hidrokarbon yataklarinin pay-
lastmina yonelik olarak isbirligi ihtiyacini giindeme getirmistir.

Diger taraftan, giiniimtizde diinya niifusundaki hizl1 artis ve dev-
letlerin kara tilkelerindeki kaynaklarinin tiikenmeye baslamasi, onla-
rin, igindeki dogal kaynaklarin arastirilmas: ve isletilmesi hakki da
veren deniz alanlarina yonelik egemenlik iddialarinda bulunmalarina

T Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik, Kiire Yayinlari, 57. B., Istanbul 2010, s. 169-
170.

“Yayimn Kurulunun Sunumu”, Yasam ve Stratejik Kaynaklar Acisindan Kibris, Yay.
Haz.: Serta¢ H. Bageren- Hiiseyin Gokgekus, Gazeteciler Cemiyeti Yayini, Ankara
2014, s. 3.
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neden olmus; sahildar devletler arasindaki karsilikli bu iddialarin ca-
kismasi da isletilecek dogal kaynaklarin bulundugu deniz alanlarinin
sinirlandirilmasi ihtiyacini ortaya ¢ikarmistir.® Bu kapsamda, 20. yy'n
ikinci yarisinda devletler arasinda deniz yetki alanlarinin sinirlandi-
rilmasina yonelik anlasmalarda ¢nemli artis kaydedilmistir. Bugiin
diinyada mevcut yaklasik 400"t askin deniz yetki alan1 uyusmazhigin-
dan 190’a yakini anlasmalarla belirlenmistir. Bununla birlikte, daha
barisct yollarla sinirlandirmay1 bekleyen pek cok uyusmazlhik ¢oztim
beklemektedir.*

Iste Dogu Akdeniz de bu tiir uyusmazliklari biinyesinde barin-
dirmaktadir. Son yillarda bolgede yeni hidrokarbon kaynaklarinin
kesfi, uzun yillardir giindemi mesgul eden ve ortaya ¢ikisi ile ¢oziile-
memesinin yegane sorumlusu Rum tarafi olan Kibris Uyusmazhiginin,
Serta¢ H. Baseren'in isabetle belirttigi gibi,”> denize yayilarak daha da
tehlikeli boyutlara ulasmasina neden olmustur. Bu ¢alismada, Dogu
Akdeniz'de bir kismi tespit edilen ve bir kism1 da varsayilan hidro-
karbon kaynaklarina yonelik son gelismeler ele alinacak, miiteakiben
Tuirkiyenin ulusal ¢ikarlarini da gozeten ve uluslararas: hukuka uy-
gun olarak yapilacak bir kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge
sinirlandirmasinin ana hatlar1 ortaya konacaktir. Ayrica Tiirkiyenin
bolgedeki basat durumunu yeniden kazanabilmesi igin yapmasi gere-
kenler 6zetlenecektir.

I. Dogu Akdeniz’deki Hidrokarbon Kaynaklar1
A. Dogu Akdeniz ve Onemi

Tarihin degisik donemlerinde biiyiik savaslara sahne olmus olan
Dogu Akdeniz aslinda birgok tarihgi ve yazarin “verimli hilal” dedikle-
ri bolgede yer alir® (Bkz. Harita 1). Tarih boyunca olusan uygarliklarin

3 R.R. Churchill ve A.V. Lowe, The Law of the Sea, Manchester University Press

1999, s. 181.

Gerald H. Blake, “World Maritime Boundary Delimitation: The State of Play”,
Maritime Boundaries and Ocean Resources, Ed.: Gerald Blake, London 1987, s. 3.
Serta¢c Hami Baseren, “Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alanlarinin Sinirlandirilma-
s1 Sorunu: Taraflarin Goriisleri, Uluslararast Hukuk Kurallarina Gore Coziim ve
Sondaj Krizi”, Dogu Akdeniz’de Hukuk ve Siyaset, Yay. Haz.: Sertac Hami Base-
ren, AUSBF, Ankara 2013, s. 254.

Daniel Pipes, Greater Syria: The History of an Ambition, Oxford University Press,
Londra 1990, s. 15.
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ilk hedefi, bu bolgelere hakim olmakti. Boylece, kara ve deniz yoluyla
diinya ticareti kontrol altina alinabilmekteydi.” Dogu Akdeniz, sadece
bolgesel ve kiiresel tistiinliik saglama acisindan degil, baris ve istikra-
ra katki saglanmasi acisindan da 6nemli bir cografyadir.
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MEDITERRANEAN SEA, I

Harita 1: Dogu Akdeniz

Dogu Akdeniz’in tarihteki bu 6nemi, 2000°li yillara ulasildiginda
daha da artmis durumdadir. Bu kapsamda, diinyanin 6nemli deniz
ulastirma yollarini biinyesinde barindirmasi, bolgede kesfedilen hid-
rokarbon kaynaklari ve bu baglamda Kibris Uyusmazligs, Tiirkiye'den
KKTC’ye boru hattr ile getirilecek su, 2010 yilinda Arap Bahar: olarak
ortaya ¢ikan ama giintimiizde Arap Cehennemine doniisen gelismeler
Dogu Akdeniz’i cok daha ¢nemli hale getirmistir. Farkli degerlen-
dirmeler olsa da bolgede varlig1 tahmin edilen enerji kaynaklarmin
buytkligu goz ontinde bulundurulursa, Dogu Akdeniz sadece enerji
transferinde 6nemli bir kavsak olmakla kalmayacak, ayni zamanda
bir enerji merkezi haline dontisecektir.

B. Dogu Akdeniz'de Hidrokarbon Yataklar1 ve Igbirligi Thtiyac1

Dogu Akdeniz'deki ilk hidrokarbon kesifleri, 1980'1i yillarda Misir
kiyilarinda yapilan ¢alismalarla giindeme gelmistir.® Bu kapsamda ya-

Cihat Yayci, “Dogu Akdeniz’de Deniz Yetki Alanlarinin Paylasilmast Sorunu
ve Tirkiye,” Bilge Strateji, No. 4(6),s. 3. http://www.bilgesam.org/Images/
Dokumanlar/0-159-2014040713bs-2012-1-1-70.pdf. (et:10.10.2014)

Hayriye Kahveci, “Dogu Akdeniz’de Jeopolitik Dengeler ve Kibris'm Hidrokar-
bon Maceras1”, Yasam ve Stratejik Kaynaklar Acisindan Kibris, Yay. Haz.: Sertac
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pilan arastirmalar sonunda Misir 2014 yili itibariyla giinliik ener;ji tire-
timinin % 80%e yakin bir kismin1 Akdeniz'deki enerji kaynaklarindan
elde eder duruma gelmistir.

Israil ise 1998 yilinda bolgede arastirmalara baslamus, ilk gaz kes-
fini giiney sahillerine yakin “Yam Tethys” ortak adi verilen iki kiiciik
sahada yapmistir? Bu faaliyetlerini zamanla artiran Israil, &nce 2009
yilinda Haifa aciklarinda “Tamar” sahasinda ve 2010 yilinda da bu sa-
hanin batisinda “Leviathan” da gaz rezervine ulasmistir. Bu sahanin
potansiyeli Israili dogal gaz ihrac eden iilke konumuna getirmistir.”

Dogu Akdeniz havzasinda, 6zellikle Misir ve Israil tarafindan tes-
pit edilen enerji kaynaklar1 bolgenin diger {tilkelerini, Giiney Kibris
Yum Yonetimi (GKRY), Liibnan ve Suriye’yi de tesvik etmistir. Litbnan
arastirmalar1 neticesinde tespit ettigi kaynaklar: isletme konusunda
calismalarini stirdiiriiken, Suriye icinde bulundugu i¢ karisiklik nede-
niyle ¢alismalarini bir sonuca ulastiramamaistir."

GKRY 2003 yilindan itibaren detaylar1 asagida belirtilen sahildar
tilkelerle yaptig1 deniz yetki alanlar1 sinirlandirma anlasmalari ve yii-
rurliige koydugu i¢c mevzuatina dayanarak sézde olusturdugu ruhsat
bolgelerinde arastirma ve sondaj ihaleleri agmistir.*> Bu stiregte yap-
t181 her diizenlemeyi de Avrupa Birligi (AB) tiyesi olduktan sonra AB
mevzuatina dahil ettirerek AB Resmi Gazetesinde yayinlatmistir.”® {1k
calismalar1 2006 yilinda baslatilan ve Kibrisn giineyinde bulunan Af-
rodit ad1 verilen sahada 2007 yilinda ihaleye ¢ikilmis ve 2011 yilinda
yapilan sondaj calismalar1 sonunda bolgede yaklasik 200 milyar m?

Hami Baseren - Hiiseyin Gokgekus, Gazeteciler Cemiyeti Yayini, Ankara 2014, s.
168.

Emin Erol, “Dogu Akdeniz’'de Hidrokarbon Kaynaklar ve Bolgesel Baris”, Dogu
Akdeniz’de Hukuk ve Siyaset, Yay. Haz.: Sertagc Hami Bageren, AUSBF Yayin No:
608, Ankara 2013, s. 209.

Mithat Rende, “Dogu Akdeniz Hidrokarbon Kaynaklar: ve Uluslararast Ekono-
mi”, Yasam ve Stratejik Kaynaklar Acisindan Kibris, op. cit., s. 100. ]
“Dogu Akdeniz’'de Enerji Kesifleri ve Tiirkiye”, Bilgesam, Rapor No: 59, Is-
tanbul 2013, s. 11-12. http://www. bilgesam.org/Images/Dokumanlar/3-2-
2014011746dogu_akdeniz.pdf (e.t.:16 Eyliil 2014)

GKRY’nin faaliyetlerine iliskin detayl1 bilgi icin bkz., Cavit Abdullahzade, “Dogu
Akdeniz’de Misir'la Antlasma Sart”, Dogu Akdeniz’de Hukuk ve Siyaset, Yay.
Haz.: Sertac Hami Baseren, AUSBF Yayin No: 608, Ankara 2013, s. 338-340.

Fuat Aksu, “Dogu Akdeniz Deniz Yetki Alanlar1 Sorunu ve Tuirkiye - AB Iligkileri”

Yasam ve Stratejik Kaynaklar Acisindan Kibris, op. cit., 5.164-166.
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dogal gaz yatag1 bulundugu agiklanmistir. Aslinda bu dogal gaz yata-
g1 Kibris Adasi etrafinda su ana kadar kesfedilen tek enerji yatagidir."*
Hal boyle iken, GKRY bu bélgedeki ruhsatlandirilmamis diger alanlar
icin de 2012 yilinda ihaleye ¢ikmis, ayrica mevcut ve potansiyel gaz
rezervlerinin batiya aktarilmasi konusunu bir AB Projesi haline ge-
tirilmesi yoniinde calismalar yapmistir. GKRY bu amagla kurulacak
gaz koridorunun Kibris-Girit-italya tizerinden Avrupa’ya gececegini
ve boylece ABnin ne Tiirkiye'ye ne de Rusya’ya muhtag olmayacagini
dile getirmeye baslamistir.”

Dogu Akdeniz'deki enerji kesifleri ekonomik acidan degerlendi-
rildiginde bir belirsizligin s6z konusu oldugunu vurgulamak gerekir.
Bolgede varligi tahmin edilen hidrokarbon rezervi ile varlig ispat edi-
len hidrokarbon rezervi arasinda ciddi bir fark oldugu gozlenmekte ve
bu konuda bir uzlasmanin oldugunu sdylemek de miimkiin gortilme-
mektedir. Bu konuda gesitli arastirmalar vardir. Bunlardan birine (ABD
Jeolojik Arastirmalar Merkezinin 2010 y1linda yayimladigi rapor) gore;
Kibris Adas ile Israil arasinda kalan ve Leviathan olarak adlandirilan
bolge,'® Mistir ile Kibris Adasi arasinda kalan ve Nil olarak adlandirilan
bolge,"” Girit Adasinin Giineydogusunda kalan ve Heredot olarak ad-
landirilan bolge ile Kibris Adasi etrafindaki toplam enerji rezervi (pet-
rol, dogal gaz ve sivi dogal gaz) yaklasik olarak 30 milyar varil petrole
esdeger bir rakama ulasmaktadir. Bu rakamin piyasa degeri yaklasik
1,5 trilyon ABD Dolar1 olarak hesap edilmektedir. Ispatlanmamis ol-
masina ragmen bu buiytikliikteki bir enerji kaynaginin ilgili taraflar
arasinda paylasim sorunlarina yol agmamasi miimkiin degildir.®® Ni-
tekim kendisini Kibrisin tek mesru temsilcisi olarak géren GKRYnin
son donemdeki faaliyetleri bolgedeki tansiyonu artirmistir.

Diger taraftan, Dogu Akdeniz'dekihidrokarbonrezervlerineiliskin
olarak i¢inde bulunulan dénemde yeni ve farkl: bir goriis daha ortaya

14
15
16

“Dogu Akdeniz’de Enerji Kesifleri ve Ttirkiye”, op. cit., s. 12-13.

Rende, op. cit., s. 99.

“ Assessment of Undiscovered Oil and Gas Resources of the Levant Basin Provin-
ce, Eastern Mediterranean”, USGS Fact Sheet 2010-3014. http:/ /pubs.usgs.gov/
£s/2010/3014/ (e.t.: 11 Eyliil 2014)

“ Assessment of Undiscovered Oil and Gas Resources of the Levant Basin Provin-
ce, Eastern Mediterranean”, USGS Fact Sheet 2010-3027. http:/ /pubs.usgs.gov/

fs/2010/3027/ (e.t.: 11 Eylul 2014)
“Dogu Akdeniz’de Enerji Kesifleri ve Ttirkiye”, op. cit., s. 7-8.
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atilmistir. 16-18 Ekim 2014 tarihlerinde Dogu Akdeniz Universitesinin
ev sahipliginde diizenlenen I'V. Uluslararas: Kibris Sempozyumu'nda ko-
nuya iliskin bir teblig sunan Prof. Dr. Ismail Hakki Demirel, son za-
manlarda ortaya atilan Kibris'in giineyinin hidrokarbon potansiyeli
bakimindan zengin oldugu yontindeki iddialarin gergegi yansitmadi-
g1, hig bir bilimsel ¢alismanin bunu dogrulamadigini, aksine bolge-
deki tektonik/volkanik yapinin Kibris Adasi giineyinin hidrokarbon
potansiyeli hakkinda 6nemli olumsuz bir yapisal gostergesi oldugu-
nu vurgulamistir. Nitekim GKRYnin bolgedeki arastirmalarinin ilk
sonucu, bu goriisii dogrular sekilde hayal kiriklig1 yaratmistir. Buna
gore, bolgede ticari agidan islemeye deger miktarda dogalgaz buluna-
madig1 belirtilmistir.”” Buna karsin Prof. Demirel, Ttirkiye'nin muhte-
mel miinhasir ekonomik bolgesi (Bkz. Harita 2)* iginde olan Finike ve
Antalya kiyilarinin giineyinde uzanan deniz alanindaki bulgular ise
hidrokarbon potansiyeline isaret eden 6nemli kanitlar olarak deger-
lendirmistir.

SR AT +

Harita 2*": Tiirkiyenin muhtemel miinhasir ekonomik bolgesi

Bu bilgiler 1s1g§inda Dogu Akdeniz'deki durum degerlendirildi-
ginde, aslinda bolgedeki sorunun ti¢ boyutu vardir. Bunlardan ilki,

19" Hiirriyet, 23 Aralik 2014, s. 1.

20 Aslinda Turkiye muhtemel miinhasir ekonomik bolge alanii Prof. Dr. Sertac
Hami Baseren’in ortaya koydugu harita disinda bir harita da hi¢bir zaman gos-
termemistir. Bununla birlikte, Ttirkiye Harita 2'de goriilen ve 32°16'18" D Boylami
Batisi ve 33°40' K Enlemi Kuzeyi deniz alanlarinda uluslararas: hukuktan kaynak-
lanan mesru hak ve menfaatleri oldugunu ve hatta bu alanin kendi deniz yetki
alan1 oldugunu cesitli vesilelerle ifade etmistir. Yayci, op. cit., s. 31.

2l Bu harita Prof. Dr. Serta¢ H. Baseren tarafindan hazirlanmistir.
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Israildir. Israil 6zellikle Leviathan'da bulunan dogalgazi ihrag etmek
icin hazirlik ve temaslarini stirdiirmektedir. Bu kapsamda, en uygun
yolun Israil - Kibris - Tiirkiye boru hatt: oldugu dile getirilmektedir.?2
Bunun igin Israil'in Ttirkiye ile igbirligine ihtiyaci oldugu agiktir.

Sorunun ikinci boyutu Kibris Uyusmazhigidir. 40 yildir devam
eden Kibris Uyusmazliginda saglanacak uzlasi, ayn1 zamanda Ada'da
baris ve igbirligi yaninda Tiirkiye'nin Yunanistan ve AB iligkilerine,
bolgede mevcut hidrokarbon yataklarinin etkin ve gitivenli kullanimai-
na, Stiveys Kanali gegisli uluslararas: ticaretin giivenli akisina katk:
saglayacaktir.

Sorunun tgilincti boyutu, bolgedeki hidrokarbon kaynaklarimnin
verimli sekilde pazarlanmasidir. Bu durumun birbirine zit iki yonde
gelismesi miimkiin goriinmektedir. {1ki, mevcut enerji kaynaklarinin
paylasilmasi ile ilgili anlasmazliklar bolge tilkeleri arasinda var olan
bazi sorunlarin daha da derinlesmesi sonucunu dogurabilir.?® Tkinci
ise, ekonomik acidan cikarilacak enerjinin ancak soruna taraf iilke-
lerin bir araya gelip ortak projeler gelistirmesiyle daha avantajli hale
gelecegi gercegi dikkate alinirsa, s6z konusu kesiflerin bolgede bir
anlayis ve isbirliginin dogmasina vesile olmasi da miimkiin olabilir.*
Nitekim bu baglamda cesitli projeler bulunmaktadir.

Konunun Turkiye’ye bakan yan1 gz ¢niinde bulunduruldugun-
da, atilmasi gereken en 6nemli adimin sadece Dogu Akdeniz'de de-
gil, Dogu Akdeniz'in de i¢inde bulundugu genis Orta Dogu ve Kuzey
Afrika havzasinda tansiyonun diistiriilmesi yontinde olmas: gerektigi
sOylenebilir. Nitekim, Sn. Basbakan Ahmet Davutoglunun degerlen-
dirmesi de bu yondedir:

Soguk Savas sonrasi donemin en onemli 6zelliklerinden birisi
cift kutuplu statik yapinin birbirinden ayirdig1 bolgelerin yeni etkile-

22 Toula Onoufriou, “Cyprus - a Future Energy Hub?”, Policy Brief, German Mars-

chall Funf of United States, http://www.gmfus.org/wp-content/blogs.dir/1/
files mf/13498942040noufriou CyprusEnergy Oct12.pdf (e.t.: 10 Agustos 2014);
“Dogu Akdeniz’de Enerji Kesifleri ve Ttirkiye”, op. cit., s. 8.

Hidrokarbonu bir gii¢ olarak gorenler, bu gtictin iyi kullanilmadiginda lanete
dontisecegini belirtmektedir. M. Ergiin Olgun, “Dogu Akdeniz’de Hidrokarbon
Politikalar: ve Kibris: “Kismet mi Olacak Lanet mi?”, tepav, http://www.tepav.
org.tr/tr/haberler/s/2653 (e.t.: 25 Aralik 2014)

“Dogu Akdeniz’de Enerji Kesifleri ve Ttirkiye”, op. cit., s. 43-44.
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sim alanlar1 ile stratejik acidan yeni bir eklemlenme stirecin girmeye
baslamalaridir... Bu stratejik eklemlenme bu bolgelerin kendi arala-
rindaki etkilesim alanlarinda bulunan denizlere ve su yollarma yeni
jeopolitik anlamlar katmaktadir... Turkiye'nin Soguk Savas stiresince
degismeyen dis politika gtindemleri arasinda yer alan Kibris ve Ege
konular1 da Ortadogu ve Balkanlar arasindaki etkilesim alaninin
Dogu Akdeniz'de yogunlasmasiyla yeni unsurlar kazanmistir.”

Bu bakimdan, s6z konusu havzada etkin bir iilke olarak var ol-
mak isteyen Turkiyenin, bolgeyi dinamik denge iliskileri iginde de-
gerlendirerek, kalic1 gerginlik ve ittifak politikalarindan ¢ok denge
denklemleri icinde daha aktif tavir sergileyen miidahil bir aktor tav-
rina yonelerek bu amacini baris ve istikrarin hakim oldugu bir atmos-
ferde gerceklestirmesi stiphesiz ¢ok daha kolay olacaktir.” O nedenle
Tiirkiye'nin Misir ve Israil gibi Dogu Akdenizdeki deniz yetki alanla-
rinin paylasimi ile ilgili sorunlarda dogrudan veya dolayl etkisi olabi-
lecek tilkelerle gelistirdigi iliskileri gozden gecirmesi mutlaka faydal
olacaktir.

II. Uluslararas1 Hukuk Cercevesinde Dogu Akdeniz’de Kita
Sahanlig1 ve Miinhasir Ekonomik Bolge Alanlarinin
Sinirlandirilmasi

A. Genel Olarak

Yakin zamana kadar devletler, kiyilarinda yer alan deniz alanla-
rin1 nadiren sinirlandirma ihtiyact duymuslardir. Seksper’in bir oyu-
nunda yer alan karakterinin su s6zii bunun nedenini acikca ortaya
koymaktadir: “Bir dontiim c¢orak toprak icin binlerce mil kare deniz
alani verebilirim.”# Ama giintimtizde artik, diinya niifusundaki hizli
artis ve devletlerin kara tilkelerindeki kaynaklarinin titkenmeye bas-
lamastyla bir mil kare deniz veya deniz dibi artik bir o kadar kara par-
casindan ¢ok daha degerli hale gelmistir. Bu nedenle, son yillarda her
sey degisti; basta ekonomik® olmak tizere siyasi ve giivenlik miilahaza-

25 Davutoglu, op. cit., s. 158.

26 Ibid, s. 401.

27 David Anderson, “Maritime Delimitation: Early British Practice”, Modern Law of
the Sea, Selected Essays, Martinus Nijhoff Publishers, Leiden 2008, s. 435.

Petrol, dogalgaz ve balik gibi deniz ve deniz alt1 kaynaklar1 bir devletin genel
ekonomisini etkilemektedir.

28
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lar1 deniz alanlarinin sinirlandirmasini devletler arasinda ¢ok 6nemli
bir sorun haline getirmistir.?’

Diger taraftan, deniz ve deniz altindaki dogal kaynaklar: isleten
ticari sirketlere baktigimizda, bunlarin daha ¢ok devletler arasinda
uyusmazliga konu olmayan ve sinirlari belirlenmis deniz alanlarini
tercih ettikleri goriilmektedir. Bu da devletlerin iginde isletilecek do-
gal kaynaklarin bulundugu deniz alanlarinin sinirlandirilmasi ihtiya-
cin1 ortaya gitkarmistir.®

Deniz alanlarinin sinirlandirilmas: deyince, kiyilar: bitisik devlet-
ler ile, kiyilar1 kars: karsiya olup da deniz yetki alanlar1 gakisan dev-
letler arasinda, basta karasular: olmak {izere, bitisik bolge, kita sahanlig
ve miinhasir ekonomik bolge alanlarinin sinirlandirilmas: akla gelmek-
tedir. Bu calismada, kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge alan-
larinin sinirlandirilmas: konusu incelenecektir.

Deniz alanlarinin sinirlandirilmasina iliskin mevcut uluslararasi
hukuk kurallarini incelemeden 6nce deniz yetki alani ilani ve deniz yet-
ki alam simirlandirilmasi arasindaki ayirimi yapmak dogru olacaktur.
‘Deniz yetki alani ilant, diger bir komsu devletle baglantis1 olmayan
bir deniz alaninda kiy1 devletinin karasulari, bitisik bolge veya miin-
hasir ekonomik bolgesinin dis sinirini tek tarafli olarak ilan etmesi
anlamina gelir. Bu faaliyet dogas1 geregi tek tarafli bir islemdir. Buna
karsin, ‘deniz yetki alani sinirlandirilmasi’ ise, iki veya daha fazla dev-
letin, sahip olduklar1 ya da ilan ettikleri deniz yetki alanlarinin, diger
sahildar devletin deniz yetki alanlar1 ile cakistig1 bolgedeki deniz ala-
ninin bir anlagsma ile sinirlandirilmasidir®. Bu nedenle, Uluslararasi
Adalet Divani (International Court of Justice-IC]/UAD) Maine Korfezi
Davasinda, deniz alanlarinin sinirlandirilmasi ameliyesinin tek tarafli
bir islem olmadigini belirtmistir.*>

29 Jonathan I. Charney, “Introduction”, International Maritime Boundaries, Ed.: Jo-

nathan I. Charney ve Lewis M. Alexander , Vol. I, Doderecht 1993, s. xxiii.
Churchill ve Lowe, op. cit., s. 181.

Lucius Caflisch, “The Delimitation of Maritime Spaces between States with Op-
posite and Adjacent Coast”, A Handbook on the Law of the Sea, Ed.: Rene-Jene
Dupuy ve Daniel Vignes, Martinus Nijhoff Publishers, Dodrecht 1991, s. 426-427.
* Prof. Dr. Sertac Hami Bageren tarafindan tiretilmistir.

Delimitation of the Maritime Boundary in the Gulf of Maine Area, Judgment, I.C.J.
Reports 1984, par. 112. http:/ /www.icj-cij.org/docket/files/67/6369.pdf (e.t.:20
Eyliil 2014)

30
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B. Yunanistan ile GKRY'nin Goriisleri ve Uluslararas1 Hukuka
Aykair1 Faaliyetleri

Uluslararast hukukun bu temel ilkelerine ragmen, GKRY ve Yu-
nanistan ikilisi, tek tarafli uygulamalar ve diger sahildar devletlerle
yaptiklari/yapmaya calistiklar: ikili anlasmalarla Tiirkiye'yi Dogu
Akdeniz'de Antalya Korfezi aciklarinda dar bir deniz alanina hap-
setmek istemektedir. Bu maksatla basta Rodos, Meis ve Kibris olmak
tizere adalarin cografi konumlarini ve uluslararasi hukukun karasu-
larinin siirlandirilmasina yonelik ortaya koydugu “esit uzaklik/ortay
hat” metodunu® suiistimal ederek, Anadolu ile bu adalar arasindaki
ortay hatlari, sirasiyla Tiirkiye-Yunanistan ve Tiirkiye-Kibris deniz
yetki alanlar1 sinir1 haline dontistiirmeye ¢alismaktadirlar (Bkz. Harita
3). Ayrica GKRY, Kibris Uyusmazligini denize yaymakta, deniz yetki
alanlar1 sinirlandirmalarinda Kibris tek basina temsil ve Adanin do-
gal kaynaklarini tek basina tasarruf etmek istemektedir.®

Harita 3%: Yunanistan ve GKRY'nin Sinirlandirma Haritasi

3 Madde 15: Sahilleri bitisik veya kars1 karsiya olan devletler arasinda karasularmin

siirlandirilmasi
Iki devletin sahilleri bitisik veya kars1 karsiya oldugunda, aralarinda aksine an-
lasma olmadikga, bu devletlerden ne birinin ne de digerinin kendi karasularins,
biitiin noktalart bu iki devletin her birinin karasularinin genisliginin dl¢tilmeye
baslandig1 esas hatlarin en yakin noktalarindan esit uzaklikta bulunan orta hattin
Otesine uzatmaya hakki yoktur. Bununla beraber bu hiikiim, tarihi haklarin veya
diger 6zel durumlarm varlig1 nedeniyle, her iki devletin karasularinin baska se-
kilde sinirlandirilmasini gerekli oldugu durumlarda uygulanmaz. Ibrahim Kaya,
Uluslararas: Hukukta Temel Belgeler, Seckin Yaymevi, Ankara, 2013, s. 256-258.
3 Sertag Hami Baseren, “Dogu Akdeniz’de Enerji Siyaseti ve Hukuk”, Yasam ve
Stratejik Kaynaklar Agisindan Kibris, op. cit., s. 82-83.
Bu harita Prof. Dr. Serta¢ H. Baseren tarafindan hazirlanmastir.
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GKRY-Yunanistan ikilisinin uluslararasi hukuka aykir1 olan bu
isteklerinin dogal olarak Tiirkiye ve KKTC tarafindan reddedilmesi,
bu ikilinin haksiz taleplerinden vazge¢melerine yetmemektedir. Aksi-
ne, diger kiy1 devletleri ile yaptiklar1 anlasmalar, tek tarafli islemler ve
bunlara dayanarak sahada yiirtttiikleri faaliyetlerle ¢izmek istedik-
leri sinirlar1 ve sahip olmadiklar: yetkilerinin varligini Tiirkiye'ye ve
KKTC’ye kabul ettirmeye ¢alismaktadirlar.

GKRY bu cercevede, 6nce 2003 yilinda Misir ile Miinhasir Ekono-
mik Bolge Sinirlandirma Anlasmasi imzalamis,* daha sonra i¢ hu-
kukundaki diizenlemeleri yaparak 2004 yilinda kabul ettigi yasalarla
24 millik bir bitisik bolge ve 200 millik miinhasir ekonomik bolge kabul
etmistir””. Ayrica 2007 ve 2009 yillarinda Hidrokarbon Yasas: ve Hidro-
karbon Yénetmeligini ic hukukunda ytrirliige sokmustur.®® Bu asama-
dan itibaren GKRY deniz yetki alanlarina iliskin iddialarin1 somut
girisimlerle desteklemeye devam etmistir. Bu kapsamda, 2005den iti-
baren 6nce 6n arastirmalar yapmais, sonra arastirma ve sondaj ihalele-
ri agarak sismik ¢alismalar baslatmistir. 2007 yilinda Liibnan ile Miin-
hasir Ekonomik Bolge Sinirlandirma Anlasmasi® imzalayan GKRY
benzer anlasmay1 2010 yilinda Israil® ile yapmistir.*' (Bkz. Harita 4)
GKRY halen Yunanistan ile bir deniz yetki alanlar1 sinirlandirmast
yapmaya ¢alismaktadir. Yunanistan Turkiyenin tepkisini gekmemek
icin, simdilik GKRY'nin bu taleplerini bekletmekte ama diger taraftan
Ttirkiye ile Misir arasindaki iliskinin son dénemde bozulmasini da
firsat bilerek, Misir ile sinirlandirma anlasmasinin yapilmasina 6nce-
lik vermektedir.

3 Agreement between the Republic of Cyprus and the Arab Republic of Egypt on

the Delimitation of the Exclusive Economic Zone, 17 February 2003. http:/ /www.

un.org/Depts/los/LEGISLATIONANDTREATIES/ PDFFILES/TREATIES/

EGY-CYP2003EZ.pdf (e.t.:15 Aralik 2014).

Hgili kanunlarin metinleri icin bkz., http:/ /www.un.org/Depts/los/ LEGISL.ATI-

ONANDTREATIES/ STATEFILES/CYP (e.t.:11 Aralik 2014).

38 Aksu, op. cit., s. 165-166.

% S5z konusu anlasma imzalanmis ama Tiirkiye'nin girisimleri sonunda Liibnan i¢
hukukunda hentiz onaylanmamustir.

40 Anlasma metni i¢in bkz., http://www.un.org/Depts/los/LEGISLATIONAND-
TREATIES/PDFFILES/ TREATIES/cyp_isr eez 2010.pdf (e.t.:11 Aralik 2014).

41 Bkz., “Cyprus, Israel Define Sea Border for Energy Search”, RIGZONE, http://
www.rigzone.com/news/ article.asp?a_id=102276&hmpn=1#sthash.lhyfIHFF.
dpuf (e.t.:15 Aralik 2014).
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Harita 4*>: GKRY'nin yaptig1 sinirlandirma anlagsmalar:

Nitekim 8 Kasim 2014 tarihinde Misir Devlet Baskani Sisi, Yuna-
nistan Basbakani Samaras ve GKRY Lideri Anastadiadis bir araya ge-
lerek, bolgede isbirligini ongoren bir deklarasyon yayinlamislardir.
Kahire Deklarasyonu olarak adlandirilan bu belgede, Kibris'n miinhasir
ekonomik bolgesine atifta bulunularak, Tiirkiye, Kibrisin giineyinde-
ki bolgelerde yaptig1 sismik arastirmalari durdurmaya ve gelecekte
benzer eylemler yapmaktan kaginmaya davet edilmektedir.*

C. Tiirkiye ile KKTC'nin Goriisleri ve Bolgedeki Faaliyetleri

Ttirkiye, yar1 kapal1 bir deniz olan Dogu Akdeniz'de miinhasir
ekonomik bolge ve kita sahanlig1 sinirlandirmasina iliskin gortisleri-
ni, 6nce 17 Subat 2003 tarihinde yapilan GKRY - Misir Miinhasir Eko-
nomik Bolge Sinirlandirmasi Anlasmasimin gerceklestirilmesinden
sonra 2 Mart 2004 tarihinde verdigi bir nota,** 4 Ekim 2005 tarihinde
BM Genel Sekreterine gonderdigi bir mektup® ve nihayet GKRYnin

42 By harita Prof. Dr. Serta¢ H. Baseren tarafindan hazirlanmistir.

43 Milliyet, 8 Kasim 2014.

4 BM nezdinde Tiirkiye'nin Daimi Temsilciliginin 2 Mart 2004 tarih ve 2004/ Turku-
no DT/4739 sayili notas1

4 Law of the Sea Bulletin, Vol. 59, s.34.
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bolgede planladig: diger faaliyetler karsisinda yaptig1 bir agiklama®
ile ortaya koymustur. Kita sahanlig1 veya miinhasir ekonomik bolge
sinirlandirmalarinin uluslararast hukuk cergevesinde, ilgili kiy1 dev-
letleri ile btittin ilgili/ozel kosullar1 dikkate alan hakkaniyet ilkelerine
dayali anlasmalarla yapilmasi gerektigini savunan Tiirkiye bu gerce-
vede Ozetle; deniz alanlarinin sinirlandirmasinin tiim devletler icin
ytuiktimlultkler yarattigini, s6z konusu devletlerin, haklarini kullanir,
ytuiktimlultklerini yerine getirirken birbirleriyle isbirligi yapmak mec-
buriyetinde olduklarini, Dogu Akdeniz'de 6zellikle 32° 16" 18” boylam1
batisinda kalan sahalarda miinhasir ekonomik bolge veya kita sahan-
11g1 simirlandirmasinin Tiirkiyenin yerlesik uluslararas: hukuktan do-
gan ab initio ve ipso facto mevcut hukuki egemen haklarini ilgilendir-
digini beyan ederek, stz konusu anlasmay1 tanimadigini bu bolge ile
ilgili tim hukuki haklarini sakli tuttugunu, bir biitiin olarak Kibris1
yani Kibrish Tiirkleri ve Kibrisli Rumlari birlikte temsil edecek hukuki
ya da fiili tek bir otorite bulunmadigini, Kibris Adasinin deniz alan-
larinda KKTCnin de hak ve yetkileri bulunmakta oldugunu, Anadolu
sahilleriile 32°16" 18” boylami 34° 00" 00” enlemi ve 28° 00" 00” boylam1
arasinda kalan deniz alanlarinin kendi kita sahanlig1 oldugunu bildir-
mistir. Bir yandan GKRY ve Yunanistanin uluslararas: hukuka aykir1
bolgedeki devlet uygulamalarini bu sekilde stirekli protesto eden ve
yaptiklar1 anlasmalara yonelik itirazlarini kayda gegirmis olan Ttirki-
ye, diger yandan da bolgede hidrokarbon arama ruhsatlar1 vermis ve
bu ruhsatlara dayanarak arama faaliyetleri gerceklestirmistir.*”

Ayni sekilde KKTC de goriislerini bir yandan GKRYnin Misir*®
ve Litbnan® ile yaptig1 anlasmalarin taninmadigini kayda gecirirken,

6 T.C. Disisleri Bakanlig1, 30 Ocak 2007.

47 Bu konuda ayrintli bilgi icin bkz., Baseren, Dogu Akdeniz'de Hukuk ve Siyaset,
op. cit., s. 262-274.

Bakani Tahsin Ertugruloglu 24 Subat 2003'te makaminda Misir Lefkosa Buyi-
kelgisi Omar Metwally ile goriiserek yapilan antlasmay: tanimadiklarint KKTC
Disisleri resmen bildirmistir. Serta¢ Hami Baseren, “Dogu Akdeniz Deniz Yetki
Alanlar1 Uyusmazhig1”, Stratejik Arastirmalar, 8(14) Ocak 2014, s, 162-163.
Cumbhurbagkan Talat, BM Tiirk Daimi Temsilciliginin BM Genel Sekreterine yaz-
dig1 2 Subat 2007 tarihli bir mektubun ekinde BM belgesine déniisttiriilen bir mek-
tup ile GKRY nin biitiin Kibris'i temsil etme iddias1 ile imzaladig1 bu antlasmanin
hiikiimstiz oldugunu, Kibris Tiirk tarafi veya adanin tamamu tizerinde herhangi
bir baglayicilig1 olmadigin bildirmistir. Ibid., s. 163.

48
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diger yandan da cesitli vesilelerle konuya iliskin yaptiklar: diger be-
yanatlarla agiklamiglardir.®® Bu gercevede, Kibris Adasinin miinhasir
ekonomik bolge ve kita sahanliginin sinirlandirmasinin uluslararasi
hukuka uygun olarak Ttirkiye dahil bolgedeki tiim ilgili tilkelerle kar-
silikli anlasmalarla gergeklestirilmesi gerektigi, Rum Idaresinin tek
basina sinirlandirma anlagsmasi akdetme yetkisinin bulunmadigi, Kib-
r1s Tiirk halkinin Kibris Adasinin kara ve deniz alanlarindaki dogal
kaynaklar1 tizerinde esit haklara sahip oldugu, Kibrisn hassas deniz
yetki alanlar1 sinirlandirmasi sorununun, BM gozetimindeki yiirtti-
len gortismelerle siyasi bir ¢oztime ulasildiktan sonra karara baglan-
masi gerektigi vurgulanmaistir.

Tiirkiyenin Dogu Akdeniz'de ulusal ¢ikarlarini koruma noktasin-
da hep reaktif bir durumda kaldigini sdylemek yanhs olmayacaktir.
Bunun en 6nemli gostergesi, Dogu Akdeniz'de miinhasir ekonomik
bolge ilani yoluna gitmemis olmasidir. Hatta bu alanlara iliskin hak-
larin1 korumak amaciyla atif yaptig1 yukarida belirtilen muhtemel
miinhasir ekonomik bolgesini diisey hatlarla kisitli sayida ilgili kiyz ile
kiyidas devlet segilmesi anlaminda minimalist bir yaklasimla ¢izdi-
gi gortilmektedir.”® Bununla birlikte, son donemdeki faaliyetleri daha
proaktif bir profil ¢cizmektedir. Bu kapsamda, GKRYnin KKTCyi dik-
kate almadan miinhasir ekonomik bolge ilan etmesine karsilik KKTC
ile 21 Eyliil 2011de “Akdeniz'de Kita Sahanligi Sinirlandirmasi Hak-
kinda Anlasma” imzalamistir.>> Bunun yaninda, KKTC Ekonomi ve
Enerji Bakanlig: ile Ttirkiye Petrolleri Anonim Ortaklig1 (TPAO) ara-
sinda 2 Kasim 2011 tarihinde, KKTCnin deniz ve kara alanlarinda pet-
rol aramak {izere “Petrol Sahas1t Hizmetleri ve Uretim Paylasim Sozles-
mesi” imzalanmistir. Bu anlasmaya dayanarak KKTC 22 Eyliil 2011'de

0" Tbid., s. 161-165.
Yayc, op. cit., s. 31-32.

52 KKTC Meclisi, 9 Ocak 2012 tarihinde ‘Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ile Ttirki-
ye Cumhuriyeti Arasinda Akdeniz’de Kita Sahanlig1 Snirlandirilmas: Hakkinda
Anlasma’nin Uygun Bulunmas: Yasasini” kabul etmistir. Anilan Yasa 18 Ocak
2012 tarih ve 11 sayili KKTC Resmi Gazetesi'nde yayimlanmustir. Ote yandan
TBMMM de ‘Tiirkiye Cumhuriyeti ile Kuzey Kibris Ttirk Cumhuriyeti Arasinda
Akdeniz’de Kita Sahanlig1 Sinirlandirilmas: Hakkinda Anlasma’nin uygun bulun-
duguna dair Kanunu’ 29 Haziran 2012 tarihinde kabul etmis ve Kanun 12 Tem-
muz 2012 tarih ve 28351 sayili Resmi Gazete’de yayimlanmustir.
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Adanin cevresindeki deniz alanlarinda TPAO'na petrol ve dogalgaz
arama ve ¢ikarma ruhsatlar1 vermistir.”® Bu gercevede yiiriittilen sis-
mik faaliyetler baglaminda, son olarak 20 Ekim 2014 tarihinde Barbaros
Hayrettin Pasa Sismik Arastirma Gemisi Kibris'in gtineyinde sismik aras-
tirmalara baslamistir.>* Boylece, GKRYnin tek tarafli ve gayri mesru
olarak ilan ettigi Kibrisin miinhasir ekonomik bolgesi ve buradaki fa-
aliyetlerinin taninmadig: tescillenmistir.

Dogu Akdeniz havzasinda bir devletin deniz yetki alanlar1 sinir-
larini sadece ikili anlasmalar ile belirleyebilecegini diistinmesi teorik
olarak dogru gortinmekle beraber, hukuk teorisi acgisindan yapilacak
anlasmanin arkasindaki giic dengesinin 6nemi de gz ardi edilme-
melidir. Bu bakimdan, Tiirkiye icin en kotii durum, kendisine karsi
ittifaklar1 dengeleyecek ve bunlara kars: etkili isbirligi gelistirebilecek
bolgesel ve/veya uluslararasi miittefik bulamayarak tek basina kalma
ve bolgede yapilacak énemli projelerden dislanma olasiligidir.

Ttirkiye'nin Dogu Akdeniz'deki son gelismeler cercevesinde dik-
katle degerlendirmesi gereken hususlardan birisi de bolgede olusan
yeni politik dengelerdir. S6z konusu bu yeni dengeler havza ile ilgili
giivenlik anlayisinin degismesine de neden olmaktadur. Israil, Yuna-
nistan ve GKRYnin Dogu Akdeniz'de birlikte olusturmaya calistiklar:
gilivenlik cemberi bu durumun en somut érneklerindendir. Son giin-
lerde bu ittifaka, iktidar: darbe ile Mursi’den devralan Sisi idaresinde-
ki Misir'in da katildigr goriilmektedir. Nitekim yukarida belirtildigi
gibi, bu devletlerin Tiirkiye'yi dislayarak yayinladiklar: Kahire Dekla-
rasyonu Tiirkiyenin yalnizlastigina isaret etmektedir.”® Bu cercevede,
“Tiirkiye'nin manevra alamim daraltacak ikili kutuplardan kacinarak olusabile-
cek karst denge gruplari engellenmeli ve miimkiin olan en genis alanda bélgesel
politikalar gelistirmeye calisilmalidir... Tiirkiye diglanan ve yalnizlasan taraf
olmamaya azami 6zeni gostermek zorundadir.”*

5 KKTC Bakanlar Kurulunun Karar1 i¢in bakiniz, KKTC Resmi Gazetesi, Say1: 161,
22 Eyliil 2011.

> Hiirriyet, 21 Ekim 2014.

5 Supra., s. 11.

56 Davutoglu, op. cit., s. 402 ve 405.
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D. Deniz Alanlarinin Sinirlandirilmas: Hukuku
1. Genel Olarak

Deniz alanlarinin sinirlandirilmasi, kodifikasyon stireci kapsa-
minda uluslararas: sézlesme hiikimlerine yansiyan hukuk kurallari ile
UAD ve diger hakem mahkemelerinin kararlar1 dogrultusunda gelisen
orf ve adet hukuku kurallar1 cercevesinde yapilmaktadir. Diinyada
mevcut deniz sinir uyusmazliklarinin devletler arasinda gerceklestiri-
len goriismeler sonucunda imzalanan anlasmalarla yapildig: dikkate
alindiginda,” devlet uygulamalarimin da bu hukukun gelisimine biiytik
katkis1 goz ardi edilmemelidir. Bu cercevede, “Denizlerin Anayasast”
olarak adlandirilan 1958 Cenevre Sozlesmeleri ile 1982 Deniz Hukuku Soz-
lesmesi deniz alanlarinin siirlandirilmasina iliskin genel prensipleri
belirleyen sozlesmelerdir.>®

Baslangicta, uluslararasi sozlesme™ hiikiimleri ve yargi kararlar: ile
formiile edilen simirlandirma ilkelerinin daha ¢ok genel prensiplerden
miitesekkil oldugunu belirtmekte fayda goriilmektedir. Bu neden-
le, simdi mevcut ya da gelecekte ortaya cikacak biitiin sinirlandirma
uyusmazliklarina dogrudan uygulanabilecek belirli prensipler s6z ko-
nusu degildir. Diger taraftan, her sinirlandirma, bu kapsamda Dogu
Akdeniz'deki deniz alanlarinin sinirlandirilmasi, sinirlandirma esna-
sinda dikkate alinmasini gerektiren kendine 6zgii (unique) ‘6zel du-
rumlari/dzellikleri (faktorleri)’ btinyesinde barindirir. Her ne kadar
Dogu Akdeniz'de cizilecek sinirlarin yerini kesin olarak belirleyecek

5" David Anderson, “Recent Decision of Courts and Tribunals in Maritime Boun-

dary Cases”, International Maritime Boundaries, Ed.: David A. Colson ve Robert
W. Smith, Vol. VI, Martinus Nijhoff Publishers, Doderecht, 2011, s. 4119.
Churchill ve Lowe, loc. cit.

1982 Deniz Hukuku Sozlesmesi'nin deniz alanlarinin sinirlandirilmasina iligkin
hiiktimleri, tarihe III. Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Konferansi olarak gecen
konferansta sekillenmistir. Usule iligkin ilk toplantis1 3 Aralik 1973 tarihinde New
York’ta baslayan anilan konferans, ¢ze iliskin ¢alismalara 20 Haziran 1974 tari-
hinde Karakas’da baslamis ve cesitli araliklarla, kimi y1l bir, kimi yilda iki dénem
olmak tizere, toplam on bir donem galisarak “1982 Birlesmis Milletler Deniz Hu-
kuku Sozlesmesi metnini hazirlamistir. Sami Dogru, Uluslararast Hukukta Kita
Sahanlig1 ve Ege Denizi Kita Sahanligi Uyusmazligi, AU Basimevi, 2001, s. 29-30.
Bu konferansta sinirlandirmaya iliskin olarak yapilan goriismelerde iki farkl: dii-
stince akimi karsi karsiya gelmistir. Biri esit uzaklik metodu taraftar1 olan diistince
akimiyd1. Digeri ise, daha esnek olan hakkaniyet prensipleri taraftar: olan diistin-
ce akimiydi. Hugo Caminos, “Introduction”, Law of the Sea, Ed.: Hugo Caminos,
Ashgate, 2001, s. xiii.
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olmasalar da bu ‘6zel durumlari/6zellikleri (faktorleri)” degerlendir-
mek i¢in bu giine kadar ortaya ¢ikan yarg: kararlar: ve devlet uygula-
malarini incelemek en uygun yol olacaktir.® Boylelikle, yukarida da
belirtildigi gibi, uluslararas: sozlesmelerin ‘genel” nitelikte belirledigi
sinirlandirma prensiplerinin Dogu Akdeniz'de yapilacak bir sinirlan-
dirmada nasil uygulanmasi gerektigi ortaya ¢ikacaktir.

1958 Cenevre Kita Sahanlig1 Sozlesmesi® ve 1982 Deniz Hukuku
Sozlesmesinin® simirlandirmaya iliskin hiiktimleri daha ¢ok ‘devlet
uygulamalar1’ ve ‘yarg: ictihatlarinin” formiile edilmesiyle olusturul-
mustur. Bu kapsamda, kita sahanliginin smirlandirilmasina iliskin ilk
kodifiye edilen kural 1958 Cenevre Kita Sahanlig1 S6zlesmesinin 6.
maddesinde yer almaktadir. Bu hiikiim her ne kadar, kiyilar1 kars1 kar-
stya veya bitisik olan devletler arasinda kita sahanliginin sinirlarimin
saptanmasi islemini ayr1 ayr1 hiikiimler olarak diizenlemisse de, her
iki siuir igin de sonugta 6ngordiigii kural aynidir. Buna gore; iki veya
daha ¢ok devletlerin tilkeleri ayni1 kita sahanligina bitisik ise, bunlarin
tilkeleri ister kars: karsiya, ister bitisik olsun, her iki durumda da kita
sahanliginin siniri, kural olarak, ‘taraflarin anlasmasiyla” saptanacak-
tir. Bu konuda bir anlasmaya varilamazsa ve ‘6zel durumlar” farkl: bir
sinirin saptanmasini hakli kilmiyorsa, kita sahanlig1 sinirlandirilmast
‘esit uzaklik’ ilkesine gore yapilir. Madde 6'da 6ngoriilen ‘6zel durum-
lar” hiikmii ‘esit uzaklik” ilkesinin neden olacagi hakkaniyete aykir:
sonucu ortadan kaldirmaya yoneliktir.® Ote yandan, karsit kiyilar ara-
sindaki sinirlandirmanin ¢ogunlukla esit uzaklik ¢izgisi olmasinin bir
zorunluluktan degil, karsit kiyilar arasinda cogu kez hakkaniyeti sag-
layan metodun bu olmasindan ileri geldigi de vurgulanmaistir.**

60

o Churchill ve Lowe, op. cit., s. 182.

1958 Cenevre Kita Sahanhgl Sozlesmesi Md. 6. Aslan Giindiiz, Milletleraras1 Hu-
kuk ve Milletlerarasi Tegkilatlar Hakkinda Temel Belgeler, Istanbul, 1994, 2. B, s.
256.

62 1982 Deniz Hukuku Sozlesmesi, Md. 74 ve 83. Ibid., s. 41.

Ingﬂtere -Fransa Tahkim Mahkemesi 30 Haziran 1977 tarihli Kararinda soyle belir-
tilmektedir: “... Kisaca, md. 6’da yer alan “6zel durumlarin’ rolii, hakkaniyete uy-
gun bir s1n1rland1rmay1 saglamaya yoneliktir; birlesik “esit uzaklik-6zel durumlar
kurall” ayn1 kita sahanlig tizerindeki devletler arasindaki sinirin, anlasma sagla-
namamast durumunda, hakkaniyet prensipleri cercevesinde sinirlandirilmasimnin
genel bir kural olduguna isaret etmektedir ...”. Case concerning the delimitation of
continental shelf between the United Kingdom of Great Britain and Northern Ire-
land, and the French Republic, (30 June 1977 - 14 March 1978), Anglo-French Case, s.
45, par. 70. http:/ /legal.un.org/riaa/cases/vol XVIII/3-413.pdf (e.t.: 12 Eylil 2014)
Yiicel Acer, “Deniz Alanlarinin Sinirlandirilmast Hukuku”, Dogu Akdeniz’de
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Miinhasir ekonomik bolge kavramini ilk defa kodifiye eden 1982
Deniz Hukuku Sozlesmesi ise, birbirinden farkl iki deniz alani olan
kita sahanligr ve miinhasir ekonomik bolgeye iliskin sinirlandirma
hiikiimlerini benzer sekilde diizenlemistir.®® Sozlesmenin 74 ve 83.
maddelerine gore; sahilleri bitisik veya karsi karsiya bulunan devlet-
ler arasinda kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge sinirlandir-
masl, ‘hakkaniyete uygun (hakg¢a)'coziime ulasmak maksadiyla, UAD
Statiistintin 38. maddesinde® belirtildigi sekilde, uluslararas: hukuka
uygun olarak ‘anlagma’ ile yapilacaktir.”

1958 Cenevre Kita Sahanlig1 Sozlesmesi ve 1982 Deniz Hukuku
Sozlesmesi arasindaki farkliliklar 6nemli olmakla birlikte, her ikisi de,
deniz yetki alanlarinin sinirlandirmasi faaliyetinin temel tasi olan “s1-
nirlandirmanin ‘anlasma’ ile olmasi” yontindeki kurala dayanmakta-
dir. 1982 Deniz Hukuku S6zlesmesinin ‘karasularinin sinirlandirmast’
ile ilgili 15. maddesinin® aksine bu hiikiimler ‘esit uzaklik” gibi belir-
li bir sinirlandirma metoduna atif yapmamaktadir. Buradaki vurgu
acikca ‘hakkaniyete uygun ¢oztime’ ulasilmasinadir.

Bu tutum UAD nin ve tahkim mahkemelerinin kararlarina da yansimis-
tir.® Hukuki kurallara uygun sinirlandirmalarda, UAD ve tahkim mah-

Hukuk ve Siyaset, op. cit., s. 308; North Sea Continental Shelf, Judgment, I.C.J.
Reports 1969, par. 57. http:/ /www.icj-cij.org/ docket/files/51/5535.pdf. (e.t.:10
Agustos 2014).

Mahkemeler de kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgenin sinirlandirilmasi-

na iliskin kurallar arasinda bir fark gormemektedir. Prosper Weil, The Law of Ma-

ritime Delimitation- Reflections, Grotius Publications Limited, Cambridge, 1989,

s. 117.

% Madde 38:

1. Kendisine sunulan uyusmazliklar: uluslararasi hukuka uygun olarak ¢6zmekle
gorevli olan Divan:

a. uyusmazlik durumundaki devletlerce agik secik kabul edilmis kurallar koyan,
gerek genel gerekse 6zel uluslararas: antlasmalars;

b. hukuk olarak kabul edilmis genel bir uygulamanin kanit1 olarak uluslararasi
yapilagelis kurallarin;

c. uygar uluslarca kabul edilen genel hukuk ilkelerini;

d. 59. madde hiikmii sakli kalmak tizere, hukuk kurallarinin belirlenmesinde yar-
dimci arag olarak adli kararlari ve gesitli uluslarin en yetkin yazarlarinin gretile-
rini uﬁgular.

2. Bu hiiktim, taraflarmn goriis birligine varmalar1 halinde, Divan»in hakga ve esitge
karar verme yetkisini zedelemez. Giindiiz, op. cit., s. 89.

Anlasma akdedilinceye kadar, ilgili devletler, anlayis ve isbirligi ruhu icerisinde,
pratik ¢6ztim getiren “gecici diizenlemelere” girismek ve bu gecis stiresi icinde ni-
hai anlasmanin akdini tehlikeye diistirmemek veya engellememek icin ellerinden
gelen gayreti gostereceklerdir.

Bkz., supra., s. 10, dip not 32.

Victor Prescott ve Clive Schofield, The Maritime Political Boundaries of the World,
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kemeleri “ilgili hakkaniyet 6lgiitlerini” ve * faktdrleri” stnirlandirma faaliyeti
ile dogrudan ilgili gorerek, deniz alanlarinin sinirlandirmasina uygula-
nabilir olarak yorumlamistir. Kita Sahanlig ile ilgili ilk dava olan 1969
Kuzey Denizi Davasinda UAD, sinirlandirmanin 6rf ve adet hukukuna
gore, ‘hakkaniyet prensiplerine’ uygun bir sekilde ve buittun “ilgili durumlar’
dikkate alinarak ‘anlasma’ ile yapilacagini belirtmistir.”” Bu etki, 1958 Ce-
nevre Kita Sahanlig1 Sozlesmesinin 6. maddesindeki ‘sinirlandirma hiik-
mii” ile ‘orf ve adet hukuku hitkmiiniin farkli formiile edilmis olmasina
ve UAD'in, 1969 Kuzey Denizi Davasinda, Sozlesmenin 6. maddesinin
hentiz 6rf ve adet hukuku kurali olmadigini belirtmis olmasina ragmen,
bundan sonraki iki dava olan 1977 Ingiltere - Fransa Kita Sahanlig1 Da-
vast ve 1993 Gronland/Jan Mayen Davasinda da gortilmiistiir.

Yukarida da belirtilen sinirlandirma metoduna atif yapilmama
kurali yarg1 kararlar1 ile zamanla degismeye baslamistir.”* Nitekim
UADnin”? ve tahkim mahkemelerinin’® son kararlar: bize, iki asama-
I1 bir sinirlandirma stirecinin hayata gecirilmesine yonelik bir egilim
oldugunu gostermektedir. Bu cercevede, ilk asamada, karsilikl kiyilar
arasinda gegici ortay hat’ ihdas edilmekte; ikinci asamada da sonucun
"hakkaniyete uyqunlugu’ '6zel durumlarin’ varlhigi 1siginda test edilmek-
tedir. Bununla birlikte, UAD'nin Romanya-Ukrayna Davas1 kararinda
sinirlandirma metodunda bazi énemli degisiklikler ortaya ¢ikmuistur.
Bu kapsamda, {i¢ asamal1 bir siirecin izlendigi goriilmektedir.”* Birin-

Martinus Nijhoff Publishers, Leiden, 2005, s. 220.
70 L.C.J. Report 1969, op. cit., s. 46, par. 85, ayrica bkz., s. 53, par. 101 (c) (1).
71 Yoshifumi Tanaka, The International Law of the Sea, Cambridge University Press,
Cambridge, 2012, s. 191.
Maritime Delimitation in the Area between Greenland and Jan Mayen, Judgment,
I.C.J. Reports 1993, s. 59-60, par. 49. http:/ /www.icj-cij.org/docket/files /78 / 6743.
pdf, (e.t.. 15 Agustos 2014) ; Ayrica bkz., “Report No. 9-19”, International Mariti-
me Boundaries, Ed.:Jonathan I. Charney ve Lewis M. Alexander, Vol. III, Martinus
Nijhoff Publishers, Hague, s. 2515; Case Concerning Maritime and Territorial Qu-
estions Between Qatar and Bahrain, Merits, Judgment, I.C.J. Report 2001. http://
www.icj-cij.org/docket/files/87/7027.pdf, (e.t.: 15 Agustos 2014); “Report Num-
ber 7-13 (2001)”, International Maritime Boundaries, Ed.:Jonathan I. Charney ve
Robert W. Smith, Vol. IV, Martinus Nijhoff Publishers, Hague 2002, s. 2841.
73 Eritre-Yemen Tahkim Mahkemesi Karari icin bkz., “Report Number 6-14 (1999)”,
International Maritime Boundaries, Vol. IV, op. cit., s. 2745; Ayrica bkz., Award
of the Arbitral Tribunal in the Second Stage of the Proceedings (maritime deli-
mitation), Eritrea/Yemen, par. 132. http://www.pca-cpa.org/showpage.asp?
pag_id=1160 (e.t.: 15 Ekim 2014)

Maritime Delimitation in the Black Sea (Romania v. Ukraine), Judgment, I.C.]. Re-
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ci asamada, ‘gecici esit uzaklik gizgisi’ ihdas edilmekte; ikinci asamada,
bu cizginin diizeltilmesine olan ihtiya¢ degerlendirilmekte ve {ictin-
cli asamada da, bunun “hakkaniyete uygun olmayan sonuca’ neden olup
olmadig: test edilmektedir. Bu kararlar mevcut belirsizlikleri biraz
azaltmistir.” Bu kararlarda da goriilecegi gibi, hem sozlesmeler hem
de mahkemeler “ilgili" veya ‘dzel durumlar'a vurgu yapmaktadir; ama
bunlarin agik bir listesi verilmemistir.

Devlet uygulamalarina baktigimizda, bunlarin farkliliklar gos-
terdigini gormekteyiz. Burada, taraflarin sorunu ‘hakkaniyete uygun
(hakga) coztime” kavusturmak tizere anlastiklar stirece sinirlandirma
metodunda bir stnirlamanin s6z konusu olmadig: goriilmektedir. Bu
nedenle, deniz alanlarinin simirlandirilmasina iliskin miimkiin olan
biitiin secenekleri ve metotlar1 degerlendirmek miimkiin degildir.”
Bununla birlikte, bazi devletler ‘esit uzaklik””” metodunu kullanmis, bu
kapsamda, once ‘ortay hat’ ile baslayip, cesitli * faktorler/“ilgili durumla-
ra’”® gore bu hattin tizerinde diizeltmeler yapmuislar;” bazi son donem
anlasmalarda ise, 1990 tarihli Bel¢ika-Fransa Karasular1 ve Kita Sa-
hanlig1 Sinirlar1 Anlasmasi® gibi, taraflarin “hakkaniyete uygun ¢ozim’
arzularina atif yapilmistir.®

Biittin bu sozlesme hiikiimleri ve yarg1 kararlari ile devlet uygulamala-
rimin da gosterdigi gibi, deniz alanlarinin sinirlandirilmasi konusun-
da uluslararas: hukuk belirli bir metodu 6ngdrmemekte, bunun yerine
sinirlandirmanin buttin ‘ilgili durumlarin” dikkate alinarak “hakkaniyete

ports 2009, par. 116-118. http:/ /www.icj-cij.org/docket/files /132 /14987 .pdf (e.t.:
11 Ekim 2014).

& Anderson, Modern Law of the Sea, Selected Essays, op. cit., s. 389.

76 Prescott ve Schofield, op. cit., s. 235.

7" ibid. s. 236.

78 Victor Prescott ve Clive Schofield, “Islands and Rocks and their Role in Maritime
Delimitation”, International Maritime Boundaries, Ed.: David A. Colson ve Robert
W. Smith, Vol. V, Martinus Nijhoff Publishers, Leiden, 2005, s. 3277.

Bkz., 1978 tarihli Hindistan - Tayland Anlasmasi, “Report Number No. 6-11
(1978)”, International Maritime Boundaries, Ed.: Jonathan I. Charney ve Lewis M.
Alexander , Vol. II, Martinus Nijhoff Publishers, Doderecht 1993, s. 1433; 2000
tarihli Ekvator Ginesi - Nijerya Anlasmasi, “Report Number 4-9 (2000)”, Interna-
tional Maritime Boundaries, Vol. IV, op. cit., s. 2657; 1997 tarihli Tayland-Vietnam
Anlasmasi, “Report Number 5-23 (1997)”, ibid., s. 2683.

“Report Number 9-16 (1990)”, International Maritime Boundaries, Ed.: Charney
ve Alexander, Vol. II, op. cit., s. 1892.

Churchill ve Lowe, op. cit., s. 197.
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uygun ¢oztime’ ulasilmak amaciyla ‘hakkaniyet prensiplerince’ yapilmasi
gerektigine vurgu yapmaktadir.®

2. Hakkaniyet Prensipleri

Hakkaniyet prensiplerine gelince, burada belirleyici olan sonuc-
tur; prensipler sonuca baglidir. Bir prensibin hakkaniyete uygunlugu,
onun hakkaniyete uygun ¢oztime ulasilmasina yonelik katkisi 1s1$1n-
da degerlendirilmelidir. Bunlar, her biri kendi iginde (basli basina)
hakkaniyete uygun olan prensipler degildir; bunlar, hakkaniyete ilis-
kin degerlerini’ ¢oztimiin hakkaniyete uygunluguna yaptig1 atiftan
almaktadir. Mahkeme tarafindan kullanilacak bu prensipler, “hakka-
niyete uygun ¢oztime’ ulasmaya katkisina gore segilmek zorundadir.

Hukuk kurallarinin uygulanmasi, her durumda farklilik gosterse
de, ‘tutarlilik” ve ‘ongoriilebilirlik (hukuk gtivenligi) gerektirir. Yarg:
organlar1 hakkaniyet prensiplerini ‘genel uygulama esaslari” olarak go-
rur.® Bu cercevede, hakkaniyet prensiplerine 6rnekler olusturacak bir
liste yapmustir®: a) Cografya yeniden tanimlanamaz, b) Baska devletin
dogal uzantis1 kesilmez, c) Biittin ilgili/6zel durumlara sayg: gosteri-
lir, d) Hakkaniyet esitlik anlamina gelmez, e) Dagitic1 adalet konusun-
da bir tereddiit yoktur.

Yarg1 organlari, “hakkaniyet prensiplerinin’ ‘ilgili/6zel durumlar’
cercevesinde ulasilacak bir sinirlandirma gerektirdigini belirtmekte-
dir. Bu, “hakkaniyet prensiplerini’ tatmin edecek s6z konusu durum-
daki (case) “ilgili durumun’ iginde bulunur. Yani, ‘hakkaniyet prensipleri’
“ilgili durumlarin” icinde islev gormektedir.*> Uluslararas: hukuk “hakka-
niyet prensiplerinin’ uygulanmasini ister, ama ne oldugunu belirtmez.
Uygulama bir stirectir; 6rnek vermek, bir stire¢ olarak sinirlandirma-
nin uygulanmasina veya anlasilmasina yardimci olmaz. Sonug ola-

82 Jonathan I. Charney, “The Delimitation of Ocean Boundaries”, Ocean Develop-

ment and International Law, The Journal of Marine Affairs, Vol. 18, Nr. 5, New
York 1987. s. 507.

Malcolm D. Evans, Relevant Circumstances and Maritime Delimitation, Cla-
rendon Press, London 1989, s. 75; Continental Shelf (Libyan Arab Jamahiriya/
Malta), Judgment, 1.C.]. Reports 1985, par. 45. http://www.icj-cij.org/docket/
files/68/6415.pdf (e.t.: 15.10.2014)

8 1CJ. Reports 1985, par. 46; Evans, op. cit., s. 76.

8 Ibid.
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rak, hakkaniyet prensiplerinin uygulanmasi, ‘ilgili/6zel durumun’ bir
fonksiyonu olan ‘hakkaniyet surecinin’ uygulanmas: anlamina gelir.®
Bunun icin “hakkaniyet prensipleri, hakkaniyete uygun ¢éztime ulas-
maya yarayacak ilgi/6zel durumlara atif yapar.*”

Stuphesiz ki, deniz alanlarinin sinirlandirilmasinda hakkaniyet
prensiplerinin uygulanmasina iliskin bu genel kural, somut durum-
lara uygulanamayacak kadar soyut bir nitelik gostermektedir. Bu ku-
ralin somut olaylara uygulanabilmesi, ‘ilgili/6zel durumlarin neler
oldugunun bilinmesine bagl goztikmektedir.®

Bunun i¢in asagida 6zellikle ‘ilgili/6zel durumlar” acikliga kavus-
turulmaya calisilacak ve bu cercevede, ilgili durumlarin ne asamada
ve ne oranda dikkate alindigy, bir baska deyisle, sinir tizerinde ne oran-
da bir etkiye sahip olduklar1 belirginlestirilmeye calisilacaktir.

3. Tlgili/Ozel Durumlar

’Hgili/t')zel durumlar’, karar vericilere, sinirlandirmanin taraflar:
olan devletlere ne kadar deniz alan1 verilmesi gerektigini belirleyecek
sekilde tasarlanmistir.¥ Sinirlandirma stirecinde dikkate alinmasi ge-
reken cok sayida ‘ilgi durum (faktor)” bulunmaktadir.” Bu kapsamda,
devletlerin, goriisme sonucunda kendi ¢ikarlarini karsilayacak ve hak-
kaniyete uygun bir sinir ¢izgisi veya cizgileri olusturulmasini saglaya-
cak genis imkanlar1 vardir. Diger bir degisle, devletlerin goriismelerde
dikkate alabilecekleri “ilgili durumlar” sinirsizdir.”

‘lgili’ veya ‘6zel’ durumlar unsurunun kokeni Uluslararast Hu-
kuk Komisyonu (International Law Commission-ILC/UHK) tutanak-
larina dayanir. Simirlandirmaya iliskin her formiilasyonda atif yapi-
lan bu o6l¢iit, buradan da 1958 Cenevre Kita Sahanlig1 Stzlesmesinin

5 Ibid,, s. 78.

87 Continental Shelf (Tunisia/ Libyan Arab Jamabhiriya), Judgment, 1.C.J. Reports
1982, s. 59, par. 70; Bu konuda ayrica bkz., Charney, Ocean Development and
International Law, op. cit., s. 507.

Acer, op. cit., s. 310.

Charney, Ocean Development and International Law, op. cit., s. 509.

Handbook on the Delimitation of Maritime Boundaries, Division for Ocean Affa-
irs and the Law of the Sea Office of Legal Affairs, United Nations. New York 2000,
s. 25.

91 L.CJ. Reports 1969, par. 93.
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6. maddesine ithal edilmistir. ‘Ilgili’ veya ‘6zel’ durumlarin anlamina
iliskin farkli yaklasimlar® olsa da, mahkeme kararlari bu iki kelimeye
de ayni anlami ytiklemekte; ctinkii ikisi de “hakkaniyete uygun ¢ozi-
me’ ulasilmast amaciyla kullanilmaktadir.”®

‘Mlgili’ veya ‘6zel’ durumlara Steden beri iki farkli fonksiyon atfe-
dilmistir. Stnirlandirma stirecinin agik bir sekilde ytiriitebilmesi i¢in
bu iki fonksiyon arasindaki farki belirlemek gerekir. ‘Igili durumlara’
atfedilen ilk fonksiyon, sinirlandirmada kullanilan ‘esit uzaklik” me-
todunun uygulanmasini kolaylastirmaktir.** Bu fonksiyon 1958 Cenevre
Kita Sahanlig1 Sozlesmesinin 6. maddesinde, ‘anlasma saglanama-
missa ve baska bir sinirin varligini gerektirecek ‘6zel durumun’ var-
11g1 s6z konusu degilse, sinirlandirma ‘ortay hat” ile belirlenir” seklin-
de belirtilmistir. Bu fonksiyon ayrica bazi yargi kararlarinda da, 1969
Kuzey Denizi Davasi®, Ingiltere - Fransa Davasi® ve Malta-Libya Da-
vast” gibi, teyit edilmistir. ‘Ilgili durumlarin’ kullanilmasina iliskin
ikinci fonksiyon, birincinin tersine, hakkaniyetli bir sinirlandirmada,
kullanilan metodun modifiye edilmesinden ziyade, hangi metodun
kullanilmasi gerektigine karar vermede ‘6zel’ veya ‘ilgili durumlarin’
kullanilmasidir.”® Bu fonksiyon baz1 yargi kararlarinda da, 1969 Kuzey

92 “Ogzel durumlar” genelde dar anlamda kullanilmistir: Ornegin, 6. maddenin met-

nini hazirlayan Uluslararast Hukuk Komisyonu “6zel durum” olarak sahilin sira-
dist yapisi, adalarin varligi ve kanallar1 gostermistir. Diger taraftan, “ilgili duru-
mu” daha genis tanimlamistir: UAD, Kuzey Denizi Davasinda hakkaniyete uy-
gun sinirlandirmayi etkileyecek ilgili durumlar igin bir siirlandirma olmadigin
belirtmistir. Churchill ve Lowe, op. cit., s. 187-188. “lIgili” veya “6zel”” durumlar
iki farkli fonksiyonu yerine getirecek sekilde gortilmiislerdir. Terminolojik actk-
lik bakimindan belirtilebilir ki, “6zel durumlarin” siirlandirma metodu olarak
kullanilan “esit uzakligin” uygulanmasin kolaylastirdigi, “ilgili durumlarin” ise,
birincinin tersine, “hakkaniyete uygun bir smirlandirmaya” ulasmay1 sagladigi
i¢in tercih edildigi iddia edilmektedir. Evans, op. cit., s. 78-83.

Churchill ve Lowe, op. cit., s. 188.

Evans, op. cit., s. 79.

Mahkeme, md. 6’da zikredilen “6zel durumlarin” fonksiyonunu “esit uzaklik”
metodunun uygulanmasindan dogan esitsizligin dtizeltilmesi olarak anlamakta-
dir. .C.J. Report 1969, op. cit., par. 55.

Mahkeme Kanal Adalar1 bolgesi ile ilgili sunlar1 belirtti: “...Fransiz kiyilarma ya-
kin Kanal Adalari, prima facie, ‘ortay hattan” farkli bir sinirlandirmay1 haklr ¢1-
kartacak ‘6zel durum’ olusturmaktadir. Anglo-French Case, s. 93, par. 196.
Mahkeme “hakkaniyetli bir sonuca ulasmak icin ilgili durumlarin sinir1 kuzeye
dogru kaydirmak gerektigini gosterdigini” belirtmistir.” I.C.J. Reports 1985, op.
cit., par. 73.

Evans, op. cit., s. 80.
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Denizi Davas1,” Ingiltere- Fransa Davast'”

gibi, teyit edilmistir.

ve Maine Korfezi Davasi'®™

Her ne kadar mahkemeler ‘ilgili/6zel durumlarin’ bir listesini
vermekten kaginsa da, bugiine kadar goriilen davalar ve yapilan an-
lasmalar dikkate alinarak bir siniflandirma yapilabilir. Devlet uygu-
lamalarina bakildiginda, deniz alani sinirlandirma anlasmalarinin
cogunda ‘cografi degerlendirmelerin’ 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.!® Bu
nedenle, ilgili durumlar iki gruba; ‘cografi’ ve ‘cografi olmayan’ seklin-
de ayrilarak incelenebilir.!”? Cografi faktérler olarak, ‘genel cografi ger-
ceve (sinirlandirilacak alanin genel karakteristikleri ile bolgenin - yar1
kapal1 deniz, okyanus vb.- belirli 6zellikleri), ‘sahilin yapist, ‘orantili-
lik’, “‘adalarin varligy, ‘esas hatlar’, ‘jeolojik ve jeomorfolojik degerlen-
dirmeler’, ‘tictincti devletlerin varlig1, ‘kara tilkesi sinirinin pozisyonu’
sayilabilir. Cografi olmayan faktorler ise, daha ¢ok cografi degerlendir-
melerle belirlenen sinirin diizeltilmesi amaciyla kullanilir ve ‘ekono-
mik faktorler’, ‘taraflarin devlet uygulamalar?, seyruisefer faktorint'™
de kapsayan ‘gtivenlik faktori” ve ‘politik faktor'den olusmaktadir.

Cografi faktorler asag1 yukar: her sinirlandirma anlasmasinda et-
kili olmaktadir. Hatta bazi durumlarda, diger faktorlerle birlikte ama
belirleyici olarak yer almaktadir. Baz1 durumlarda cografi olmayan
faktorlerin de sinirlarin yerinin belirlenmesinde etkin olduklar: gortil-
mektedir.'® Bu gercevede, 6zellikle Dogu Akdeniz'de yapilacak bir si-

» Kuzey Denizi Davasinda esit uzaklik metodu, bolgedeki ilgili cografi durumlarin

varligi nedeniyle hakkaniyet cercevesinde uygulama disi birakilmistir. Mahkeme
ayrica smirlandirma amacinin, tek bir metodun degil, hedefinin arastirilmasima
yonelik oldugunu vurgulamustir. I.C.J. Report 1969, op. cit., par. 89-90.
Mahkeme, ‘hakkaniyete uygun bir sinirlandirmaya ulasmak amaciyla cografi
ve diger durumlar 1s181nda esit uzaklik prensibi veya baska bir metodunun
uygun olup olmadiginin takdiri konusunu Mad. 6 kapsaminda bile ¢ok 6nem-
li bir sorun” olarak gormektedir. Anglo-French Case, op. cit., s. 45, par. 70._
Delimitation of the Maritime Boundary in the Gulf of Maine Area, Judgment,
I.C.J. Reports 1984, s. 316, par. 164.

Handbook on the Delimitation of Maritime Boundaries, op. cit., s. 25.

Yoshifumi Tanaka, Predictability and Flexibility in the Law of Maritime Delimita-
tion, Hart Publishing, Oxford, 2006, s. 151; Ayrica bkz., Handbook on the Delimi-
tation of Maritime Boundaries, op. cit., s. 25-46.

Oxman “seyriisefer faktorlerini’ ‘gtivenlik faktorii” icinde degerlendirmistir. Bkz.,
Bernard H. Oxman, “Political, Strategic, and Historical Considerations”, Interna-
tional Maritime Boundaries, Vol. I, op. cit., s. 22- 40.

Prosper Weil, “Geographic Consideration in Maritime Delimitation”, Internatio-
nal Maritime Baundaries, Vol. I, op. cit., s. 124.
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nirlandirmada 6nem arz edecek faktorler ve etkileri, hem yargi kararlar:
hem de devlet uygulamalar: baglaminda asagida 6zetlenecektir.

a. Cografi Faktorler
(1) Genel Cografi Cerceve

Simirlandirma yapilacak bolgedeki ‘genel cografi cerceve’ 6nem
arz etmektedir. Bu kapsamda UADnin Libya-Malta Davas: karari ile
Hakem Mahkemesinin Jan Mayen Davas1 kararinda yer alan bulgu-
lar bize bir olciit vermektedir'®. {1k karada, sinirlandirma yapilacak
alanin genel bir tanimlamasina atif yapmilmistir;'” ikincisinde ise,
sinirlandirma yapilacak alanin okyanusun bir pargas: oldugu vurgu-
lanmistir.'® Bu baglamda en 6nemli unsurlar, anakara kiyilarinin ge-
nel formasyonu yani kiy: tizerindeki girintiler ¢ikintilar ve anakara
kiyilarinin uzunlugudur. Iste bu unsurlar, bir sinirlandirma eylemin-
de, baslangi¢ ve daha sonra ¢ok az degisecek olan temel sinirlandirma
cizgisini belirleyen unsurlardir.® Bu konu, goriismelere yonelik ha-
zirliklar esnasinda ve ilk tekliflerin sunulmasi asamasinda dikkatlice
degerlendirilmelidir."

Bu cercevede Dogu Akdeniz’e baktigimizda, yari-kapal bir deni-
zin parcasi oldugu, 6zellikle sinirlandirma yapilacak alana kiyisi olan
devletlerin kiy1 uzunluklarinin énem arz ettigi goriilmektedir. Sinir-
landirmada bunlar ‘ilgili durum” olarak sinirin yerini etkileyecektir.

(2) Sahilin Yapis1

Deniz alanlarinin sinirlandirmasinda, sahil cografyasi, ozellik-
le de sahilin genel yapist ¢ok onem arz eder. Sinirlandirmada sahil

1061985 tarihli Libya-Malta Davasinda Mahkeme sunu vurgulamistir: “Once Mahke-
me dniine gelen uyusmazliga konu alanin genel cografi cercevedeki tanimlamasi-
nin yapilmasiyla baslanmasi ... taraflar arasinda uyusmazliga konu olan ve sinir-
landirilmasi gereken cografi alanin tanimlanmasi uygun olacaktir.” 1.C.J. Reports
1985, op. cit., par. 14; 1978 tarihli Ingiltere - Fransa Davasi'nda Mahkeme sunu
belirtmistir: “Mahkemenin oniine gelen davayla ilgili kita sahanlig ... Kuzeybati
Avrupa kita sahanliginin bir parcasini teskil etmektedir.” Anglo-French Case, op.
cit., s. 18, par. 2.

107 1.C J. Reports 1985, op. cit., s. 20, par. 14.

108 I.C.J. Reports 1993, op. cit., s. 44, par. 11.

109" Acer, op. cit., s. 311.

110" H{andbook on the Delimitation of Maritime Boundaries, op. cit., s. 26.
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cografyasinin rolii ¢ok belirleyicidir ve iki prensip tizerine kurulur:
“... kara denize hakimdir ve bu hakimiyetini denizle bulustugu kiyilar: (sahi-
li) vasitasiyla kurar... """ Bu temel ilke ilgili buitiin yarg: kararlarinda,
Malta- Libya Davasi''?, Ege Denizi Kita Sahanlig1 Davasi'”?, Gine/Gine
Bisse Davasi'* gibi, vurgulanmuistir. Sahilin yapisiyla ilgili ti¢ ayr1 fak-
tor incelenmelidir: a) Bitisik veya karsi karstya olan kiyilar, b) icbtikey
veya disbiikey kiyilar ve c¢) Kiyinin genel dogrultusu.

Dogu Akdeniz bu cercevede degerlendirildiginde, o©zellikle
Turkiyenin ve KKTCnin kiyilarinin genel dogrultusu énem arz et-
mektedir. Bu kapsamda, hem Tiirkiye'nin hem de KKTC'nin kiy1 dog-
rultulari, bolgede hangi devletlerle sinirlandirma anlasmasi yapilmast
gerektigini bize gostermektedir. Bu baglamda, Dr. Cihat Yaycrnin ilk
defa 2010 yilinda Cag Universitesi Hukuk Fakiiltesinde diizenlenen
‘Deniz Hukuku Sempozyumu'nda isabetle belirttigi gibi, hem Ttirkiyenin
hem de KKTC™nin diisey hatlarla deniz yetki alan1 belirlemesi yerine,
kiy1 dogrultusuna uygun diyagonal hatlarla deniz yetki alan1 belirle-
mesi daha genis deniz alanlar1 kazanilmasini temin edecektir.'> Bu
olgiitle Dogu Akdeniz'de diisey hatlarla yapilacak bir sinirlandirma ile
Tiirkiye'nin miinhasir ekonomik bolgesi 145.000 km? olurken, kiy1 dog-
rultusuna uygun diyagonal hatlarla yapilacak sinirlandirma ile sahip
olunacak miinhasir ekonomik bolge alaninda kiiciimsenmeyecek artis
olacaktir."®

111

1 Weil, The Law of Maritime Delimitation- Reflections, op. cit., s. 50.

Kita sahanlig: hakki, kara kiitlesinden degil, onun tizerindeki egemenlikten do-
gar; bu kara kiitlesinin denize olan kiyisi, diger bir degisle sahili vasitasiyla tilke-
sel egemenlik kita sahanligt hakkini dogurur. I.C.J. Reports 1985, op. cit., par. 49.
“Kita sahanlig1 hakki, sahil devletinin hem {ilkesel egemenliginden kaynaklanan
hem de onun (iilkesel egemenliginin) tamamlayicist olan bir haktir.” Aegean Sea
Continental Shelf, I.C.]J. Reports, 1978, s. 36, par. 86.

“Bir devletin deniz tizerindeki iddia edebilecegi haklar, sahilinin gerisindeki kara
tilkesinin buiytikliigii ile degil, bu kara tilkesinin ayni1 zamanda sinirint olusturan
bizatihi sahilinin uzunlugu ile iliskilidir...” Arbitration Tribunal for the Delimita-
tion of the Maritime Boundary Between Guinea and Guinea-Bissau, Award of 14
February 1985, Guinea/Guinea-Bissau Case, 25 .L.M. 252, s. 301, par. 119. http://
www jstor.org/stable/ pdf/20692951 (e.t.: 03 Mart 2015)

Cihat Yayci, “Tirkiye ile Libya Arasinda Deniz Yetki Alanlarimin Smirlandirilma-
s1”, Deniz Hukuku Sempozyumu (24-25 Mart 2011), Ed.: Sami Dogru, Cag Univer-
sitesi Yayinlar: No: 18, Adana, 2012, s. 121.

Yayci, Bilge Strateji, op. cit., s. 47-50.
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(3) Oransallik

Oransallik, deniz alanlarinin sinirlandirmasinda dikkate alinmasi
gereken onemli bir faktordiir”” Bu gercevede, deniz alani sinirlandir-
masi, her bir tarafa verilecek deniz alanm ytizél¢timii ile bu alana ba-
kan kiy1 uzunlugunun orani dikkate alinarak yapilmalidir.

Baslangicta UAD, oransalligy, ‘esit uzaklik” metodunun uygulan-
masindan kaynakli hakkaniyete aykiri sonucun diizeltilmesi ama-
ciyla dikkate alinmasi gereken son faktor olarak degerlendirmistir."®
Daha sonra, uluslararas: yarg: ve hakem mahkemeleri kararlarinda
oransalligin fonksiyonunu hem cografi'® hem de fonksiyonel® ola-
rak daha genisletmistir. Boylece, oransallik yarg: kararlarinda iki rol
oynamaya baslamistir: “hakkaniyetin test edilmesi’ ve baslangigta belir-
lenecek ‘esit uzaklik ¢izgisinin’ yerinin hakkaniyete ulasmak amaciyla
diizeltilmesi.'*!

Oransallik faktortintin devlet uygulamalarindaki yeri cok istisnai
kalmaktadir. Ama yine de bazi sinirlandirma anlagsmalarinda, 1974 ta-

17 Jonathan I. Charney, “The Delimitation of Ocean Boundaries”, Ocean Develop-

ment and International Law, The Journal of Marine Affairs, Vol. 18, Nr. 5, New

York, 1987, s. 515.
118 I.C.J. Reports 1969, op. cit., s. 52, par. 98.
19 Tunus /Libya Davasinda UAD, i¢ biikey ve dis biikey durumu olmamasina rag-
men bitisik sahiller arasindaki sinirlandirmada orantililiga dayanmustir. I.C.J. Re-
port 1982, op. cit,, s. 91, par. 131; Diger bazi kararlarda orantililik karsilikli sahiller
arasindaki sinirlandirmada degerlendirmeye alinmustir. Bkz., Maine Korfezi Da-
vasy, [.C.J. Report 1984, s. 323, par. 184-185 ve s. 334-337, par. 218-222; Libya/Malta
Davast, I.C.J. Report 1985, op. cit., s. 50, par. 68 ve s. 53-55, par. 74-75; Grénland /
Jan Mayen Davasi, 1.C.J. Report 1993, op. cit., s. 65-69, par. 61-69; Eritre/ Yemen
Davasi, The Eritrea/Yemen arbitration (second phase), op. cit., s. 1010-1011, par.
165-168; Orantililik, cografi durumu Kuzey Denizi Davasindaki orijinal durum-
dan farklilik gésteren diger baz1 davalarda da dikkate alinmistir. Bkz., Barbados/
Trinidad ve Tobago Tahkimi, Arbitration between Barbados and the Republic of
Trinidad and Tobago, relating to the Delimitation of the Exclusive Economic Zone
and the Continental Shelf between them, Award of the Arbitral Tribunal - April
11, 2006, s. 102-103, par. 337-338. http:/ /www.pca-cpa.org/showpage.asp?pag
id=1152 (e.t.: 11 Eyliil 2014); Romanya/Ukrayna Davasi, I.C.J. Reports 2009, op.
cit., s. 129-130, par. 210-216.
Orantililik, belirlenen smirlandirma ¢izgisinin hakkaniyete uygunlugunun tes-
ti olarak uygulanmistir. Bkz., Tunus/Libya Kita Sahanlig1 Davasi, 1.C.J. Reports
1982, s. 75, par. 103; Libya/Malta Kita Sahanlig1 Davasi, I.C.J. Reports 1985, s. 45,
par. 58; Bazi baska orneklerde, orantililik, gegici olarak belirlenen esit uzaklik ¢iz-
gisinin kaydirilmasinda belirleyici bir faktor olarak kullanilmistir. Bkz., Maine
Korfezi Davasi, 1.C.J. Reports 1984, op. cit., s. 336, par. 222.
121 yoshifumi Tanaka, The International Law of the Sea, op., cit., s. 201.
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rihli Fransa - Ispanya Anlasmas1,'? 1988 tarihli Birlesik Krallik - Irlan-
da Anlasmasinda degisiklik yapan 1992 Protokolii'® gibi, etkin oldugu
gortilmektedir.

(4) Adalar

Deniz alanlarmi simirlandirmasinda bastan beri “ilgili durumlar’
olarak degerlendirilen faktérlerin basinda adalar gelmektedir."** Dev-
letlerin sahil yapilar1 genel olarak karmasik yapidadir hatta ada, ada-
cik ve kayaliklar gibi sahil formasyonlari ile bozulmustur. Bu yapz si-
nirlandirmayi gesitli yollarla etkilemektedir.!* Fakat su da agiktir ki,
biitiin adalar “ilgili durum’ olusturmazlar; sadece bir sinirlandirmaya
konu olan devletin ana kitasina siyasi olarak bagli olanlar “ilgili durum’
olarak nitelendirilirler.*® Bu baglamda, 1ngiltere - Fransa Davasinda
adalar, sinira etkisinin kapsaminin belirlenmesi konusunda dikkate
alinmasi gereken 6nemli bir sorun olusturmustur.'

Adalarin simmirlandirmadaki etkisi konusunda gesitli faktorler
dikkate alinmaktadir. Genel olarak, adalar ve ana kita ile adalar ara-
sindaki sinirlandirmaya iliskin devlet uygulamalarinda, adalara tam
etki veren, yarim ya da daha az etki veren ve hig etki vermeyen drnekler
¢oktur. Bazen baska faktorler de, adalarin biiyiikliigii, ana kitaya uzakl-
g1 gibi, devreye girmektedir. Baz1 durumlarda ise, adanin ‘egemenlik
uyusmazhigima’ konu olmasi nedeniyle hig etki verilmedigi olmustur'®.

122 “Report Number No. 9-2”, International Maritime Boundaries, Vol. II, op., cit., s.

1723.

“Report Number No. 9-5(2)”, International Maritime Boundaries, Vol. III, , op.,
cit., s. 2487.

Adalar baslangictan bu yana hep esit uzaklik baglaminda ‘6zel durum” olustur-
muslardir. Hiran W. Jayewardene, The Regime of Islands in International Law,
Martinus Nijhoff Publishers, Boston, 1989, s. 330.

Derek Bowet, “Islands, Rocks, Reefs, and Low-Tide Elevations in Maritime Boun-
dary Delimitations,” International Maritime Boundaries, Vol. I, op. cit., s. 131.
Evans, op. cit., s. 135.

Anglo-French Case, op. cit., par. 171.

1969 tarihli Iran-Katar Anlasmasi'nda, ana kita - ana kita aras1 esit uzaklik cizgi-
sinin olusturulmasinda, stattistintin uyusmazlik konusu olmasi nedeniyle Halul
Adasi dikkate alinmamustir. Bkz., “Report Number No. 7-6”, International Ma-
ritime Boundaries, Vol. II, op. cit., s. 1511. Diger bir ¢oziim, 1986 tarihli Burma
(Myanmar) - Hindistan Anlasmasi'nda, Norcondom Adas1 tizerindeki Hindistan
egemenliginin taninmast ama smnirlandirmadaki etkisinin azaltilmasiyla hayata
gecirilmistir. “Report Number No. 6-3”, International Maritime Boundaries, Vol.
II, op. cit., s. 1329.
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Bazi baska durumlarda, kullanilan sinirlandirma metodu nedeniyle,
adalarin ihmal edildigi (yok sayildigi)'® de olmustur.’*

Uluslararas: yargr organlar1 ‘adalara’ etki verilip verilmemesini
‘hakkaniyet prensipleri” cercevesinde degerlendirmektedir. Yarg: karar-
lar1 ve devlet uygulamalar1 incelendiginde, deniz alanlarinin sinirlan-
dirilmasinda adalarin etkisinin belirlenmesi, adalarin birka¢ gruba
ayrilarak yapildig1 goriilmektedir. Bu kapsamda, adalarin cografi ko-
numlar1 iyi bir ol¢tit olmaktadir. Buna gore adalar, sahile gore cografi
konumlarina dayanarak bes gruba ayrilabilir: Kiyiya yakin adalar (off-
shore islands), kiyiya uzak ama ortay hattin berisindeki adalar (off lying is-
lands/detached islands), ortay hat bolgesindeki adalar (islands in the median
zone,) ters taraftaki adalar (islands ‘on wrong side) ve ada devletleri.™

Bu ada gruplandirmasi gercevesinde Dogu Akdeniz'de yer alan
adalara bakildiginda, Ege’yi Dogu Akdeniz'den ayiran Girit, Kasot, Ker-
pe ve Rodos gibi adalar ile Meis, Karaada (Ro) ve Fener Adas1 (Ipsili) gibi
Anadolu kiyisina yakin adalar yani ters taraftaki adalar ve ada devleti
olarak Kibris Adas1 6nem arz etmektedir. Bu nedenle, asagida ‘ters taraf-
taki adalar” ile ‘ada devleti’ ‘ilgili durum’ olarak incelenecektir.

(@) Ters Taraftaki Adalar (Islands “On Wrong Side’)

Bu ada grubu ile, siyasi olarak bagli oldugu devletin ana kitasi-
na uzak olup karsi devletin kiyisina yakin adalar tanimlanmaktadir.
Bu gruptaki adalarin konumu ¢ok 6nem arz eder; ¢tinkti konumlari,
hangi metodun kullanilacagin1 veya metodun nasil uygulanacagin
belirler. Baz1 durumlarda, mahkeme ters taraftaki adalara, gegici sinir1
modifiye etmeden, bulunduklar: kita sahanlig tistiinde cember/daire
(enklave) igine alarak bu gember kadar alan vermekle yetinir."*> Whit-
temore Boggs'un 6nerdigi bu uygulamada adacik ve kayaliklar ihmal

1291981 tarihli Brezilya-Fransa Anlagmasi'nda 41°30 azimut agis1 kullamlmus; boyle-
ce Guyana sahili agigindaki Le Grand Connetable Adas1 yok sayilmistir. “Report
Number No. 3-3”, International Maritime Boundaries, Vol. I, op. cit., s. 771.
Handbook on the Delimitation of Maritime Boundaries, op. cit., s. 33-34.

Baska bir cografi stniflandirma icin bkz., Bowet, op. cit., s. 131; Deniz alanlarinin
siirlandirilmasindaki etkilerine gore adalarmn siniflandirmasi i¢in bkz., Tanaka,
The International Law of the Sea, op. cit., s. 204.

Bu durumda, ilgili devletler ana kitalarin sahilleri arasinda genel bir sinirlandir-
maya ulasmak maksadiyla adalar1 yok sayma uygulamasindan vaz gegebilirler.

130
131
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de edilebilir.”** Bu Ingiltere - Fransa arasindaki Kanal Adalart Davasinda
ve St. Pierre and Miquelon Davasinda uygulanmistir.

Ters taraftaki adalarla ilgili devlet uygulamalarinda, adanin et-
rafinda yarim daire seklinde bir deniz yetki alan1 olusturulmustur.”*
1968 tarihli Iran-Suudi Arabistan Anlasmasi,'® Suudi Arabistan ta-
rafindaki Iran’a ait Farchi Adasimin etrafinda 12 millik bir daire olus-
turmustur. 1971 tarihli italya-Tunus Anlasmas1,’** Tunus tarafinda
bulunan ve Italya’ya ait Lampione, Lampedusa, ve Pantelleria adalarinin
etrafinda 12 millik yarim daire olusturmustur. 1993 tarihli Kolombiya
- Jamaika Anlasmas1' ilging ¢6ziim getirmis ve Kolombiya'ya ait ka-
yaliklarin etrafinda 12 millik yarim daireler olusturmustur. Bu tiir du-
rumlarda, bir adanin diger bir devletin kiyisina olan etkisi ile ilgili zor
sorularla da karsi kargiya kalinabilmektedir. Ornegin, Avustralya’ya
ait Boigu ve Saibai adalarmin Papua Yeni Gine sahilinin 3-4 mil yaki-
ninda bulunmasi nedeniyle, 1978 tarihli Avustralya - Papua Yeni Gine
Anlasmasinda'® bu tiir zorluklarla karsilasilmis; sahilin 6 milden ya-
kin oldugu kara tarafinda basitlestirilmis esit uzaklik ¢izgisi belirlen-
mis, deniz tarafinda ise Avustralyanin biittiin adalarinin karasular: 3
mil ile sinirlandirilmistir.

Bu bilgiler 1s1¢1nda, Ege Denizini Akdeniz'den ayiran ve Yunanis-
tan ana kitasina uzak konumda olan Girit, Kasot, Kerpe ve Rodos adalar
ile Anadolu sahiline ¢ok yakin olan Meis, Karaada ve Fener Adas: Ttirki-
ye ile Yunanistan ve Ttirkiye ile Kibris arasinda yapilacak bir sinirlan-
dirma anlasmasinda ‘ilgili durum’ olusturacaktir. Bu kapsamda, ters
taraftaki bu adalar etrafinda, yarg: kararlar1 ve devlet uygulamalar:
dogrultusunda, karasular1 genisliginde ve yarim daire seklinde sinir
¢izgisi olusturulmasi yukarida belirtilen hem yarg: kararlar1 hem de
devlet uygulamalari ile uyumlu olacaktir.

133 Kriangsak Kitticharaisaree, The Law of the Sea and Maritime Boundary Delimita-
tion in South-East Asia, Oxford University Press, New York, 1987, s. 94.

Bununla birlikte, adalara tam etki veren anlagsmalar da vardir. Bkz., Bowett, op.
cit., s. 144-147.

“Report Number No. 7-7”, International Maritime Boundaries, Vol. II, op. cit,, s.
1519.

136 1phid., s. 1611.

137 Tanaka, Predictability and Flexibility in the Law of Maritime Delimitation, op. cit.,
s. 199; “Report Number No. 2-18”, International Maritime Boundaries, Vol. III, ,
op., cit., s. 2179.

“Report Number No. 5-3”, International Maritime Boundaries, Vol. I, op., cit., s. 929.
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Diger taraftan, kapali veya yar1 kapali deniz alanlarinin simnir-
landirilmasinda ters taraftaki adalar bazen farkli bir ‘ilgili durum’
olusturur: ‘kapatmama (non-encroachment)’. Ozellikle kita sahanlig1 ge-
nigliginin tespitinde mesafe unsurunun kabul edilmesiyle birlikte, s1-
nirlandirma ¢izgisinin, her devlete kiyilarina yakin alanlar1 birakma-
sin1 saglamasi gerektigi kabul edilmistir. Yani bir devletin yakinindaki
deniz alanini bir bagka devlete vermekle sonuglanan bir sinirlandirma
metodunun hakkaniyete aykir1 oldugu vurgulanmistir.'* Bu kapsam-
da, hem Meis ve yakinindaki diger adalar hem de Kibris Adasi bu “il-
gili durum” kapsaminda degerlendirilerek sinirlandirma ¢izgisi belir-
lenmeli, yani Tiirkiyenin Anadolu kiyilarinin ipso facto ve ab inito kita
sahanlig1 haklar1 korunmalidir.

(b) Ada Devletleri

Ada devletinin diger kita devleti kiyilar1 karsisindaki durumunu
en iyi ozetleyen karar 1985 tarihli Malta-Libya Davasidir. Mahkeme
ada devleti Malta’ya Libya karsisinda tam etki vermemistir. Bunun ne-
deni de sinirlandirilacak bolgeye bakan sahiller arasindaki 1:8 oranin-
da Libya lehine olan farkliliktir*’ Dogu Akdeniz'de Kibris Adasinin
durumu da buna benzerlik arz etmektedir. Tiirkiye ile Kibris Adasi
arasinda yapilacak bir sinirlandirmada, Tirkiyenin kiyr uzunlugu
ile Kibris'n sinirlandirilacak alana bitisik kiy1 uzunlugu arasindaki
fark belirleyici olacaktir. Nitekim Tiirkiye ile KKTC arasinda yapilan
“Akdeniz'de Kita Sahanligi Siirlandirmasi Hakkinda Anlasma“da,
baslangicta iki sahil arasinda belirlenen gegici ortay hat Tiirkiye lehine
KKTC kiyilarina dogru yaklastirilmigtr.'*!

b. Cografi Olmayan Faktorler

Sinirlandirmada hakkaniyetin saglanmasinin, sadece cografi un-
surlarin dikkate alinmasi ile degil, diger biitiin “ilgili unsurlarin” yani

139 Ornegin, Maine Korfezi Davasi, I.C.J. Reports 1984, par. 92, 98; Court of Arbitration
for the Delimitation of Maritime Areas Between Canada And France: Decision In
Case Concerning Delimitation of Maritime Areas (St. Pierre and Miquelon), June
10,1992, Canada/France Arbitration, 31 .L.M. 1145 (1992), s. 1170, par. 70. http://
www jstor.org/stable/pdf/20693736 (e.t.:13 Mart 2015)

“o Ty Reports 1985, op., cit., s. 44-46, par. 74-75; Ayrica bkz., Bowet, op., cit., s. 133.

141 Bkz. supra., s. 13.
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‘cografi olmayan faktorlerin’ de dikkate alinmasi ile miimkiin olaca-
g1 belirtilmektedir. Bu nedenle, mahkemeler de simirlandirmanin bir
sonraki asamasinda ‘cografi olmayan faktorleri’ dikkate alip, ‘cografi
unsurlar’ temelinde ulasilan ¢6ztimiin ‘hakkaniyete uygun’ sayilip
sayllmayacagini degerlendirmektedirler?. Yukarida sayilan bu fak-
torlerden sadece Dogu Akdeniz'de 6nem arz edenleri asagida incele-
necektir.

(1) Giivenlik

Giivenligin kita sahanligi'** ve miinhasir ekonomik bolgenin sinir-

landirmasina dogrudan etkisi ¢ok acik degildir'**. Bu kapsamda gii-
venligin, sinirlandirmada, sinir gizgisini énemli oranda degistirecek
bir etkiye sahip olmayacagl, ancak destekleyen ya da gti¢clendiren un-
surlar olacag1 kabul edilmektedir."*®* UAD, Ukrayna - Romanya Davasi
Kararr'nda taraflarin yasal (legitimate) ‘giivenlik” miilahazalarinin, ni-
hai sinir belirlenmesinde bir rol oynayabilecegini ama bu uyusmazlik-
ta gecici sinirin taraflarin yasal ‘gtivenlik” miilahazalarina tam olarak
saygili durumda oldugunu belirterek degisiklik yapilmasina gerek ol-
madigini belirtmistir.4

Devlet uygulamalarinda, ‘gtivenlik” miilahazalarinin sinirlandir-
mada dikkate alindigina iliskin ornekler bulunmaktadir. 1988 tarih-
li Isvec-SSCB Anlasmasinda,¥” Isvec¢’in ulusal savunmasinda énemli

142 Acer, op,, cit., s. 312-313.

143 Teorik olarak, seyriiseferin kita sahanligi kurumu ile pek ilgisi bulunmamaktadir.
1958 Kita Sahanlig1 Sozlesmesi md. 3 ve 1982 Deniz Hukuku Sozlesmesi md. 78(1)
sunu belirtmektedir: Sahil devletinin kita sahanlig: tizerindeki haklari, bu sahanin
iistiinde bulunan sularin ve onun da iizerindeki hava sahasimin statiisiinii etkile-
mez.

Oxman, op., cit., s. 22-24.

Kuzey Denizi Davalar karari, I.C.J. Reports 1969, op., cit., par. 188; Libya-Malta
Davasi karari, I.C.J. Reports 1985, op., cit., par. 51. Gine-Gine-Bissau Davasi kara-
r1, Guinea/Guinea-Bissau Case, op., cit., s. 302, par. 124; Ingiltere-Fransa Davasi
karari, Anglo-French Case, op. cit., par. 188. Bu konuda bir degerlendirme icin
bkz., D.A. Colson, “The United Kingdom-France Continental Shelf Arbitration’,
American Journal of International Law, Vol. 72, 1978, s. 103. Ornegin, Ingiltere-
Fransa davasi, Anglo-French Case, op. cit., par. 182.

1“6 1y Reports 2009, op. cit., par. 202-204. Ayrica bakiniz, I.C.J. Reports 1985, op.,
cit., s. 42, par., 51.

“Report Number No. 10-9”, International Maritime Boundaries, Vol. I, op. cit., s.
2057.
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bir yere sahip olan Gotland Adas sinirin yerinin belirlenmesinde etkili
olmustur. 1980 tarihli Norvec - Izlanda Anlasmasrnda,*® Norvec, gi-
venlik miilahazalar1 nedeniyle izlanda’nin 200 millik miinhasir eko-
nomik bolgesini kabul etmistir.

Ozet olarak, bu yarg: kararlar1 ve devlet uygulamalarina gore,
guivenlik faktori, gegici sinirlandirma ¢izgisinin, iki devlet arasindaki
mesafe de dikkate alinarak, hakkaniyete uygun bir sekilde degistiril-
mesine neden olmaktadir.* Bu gercevede, Dogu Akdeniz'de diger sa-
hildar {ilkelerle yapilacak sinirlandirmada, hem Tiirkiyenin hem de
KKTCnin gitivenlik miilahazalar: belirlenecek sinir ¢izgisinin yerini
etkileyecektir. Bu bakimdan, ‘gtivenlik” Dogu Akdeniz'de ‘ilgili du-
rum’ olusturmaktadir.

(2) Politik Faktorler

Sinirlandirmanin bir yonii daima politiktir'™ ama deniz simirlari-
nin yerinin belirlenmesinde politik faktoriin etkisini ayirt etmek zor
bir istir. Birlesmis Milletler Sartinin®®! temel ilkelerinden olan ‘devlet-
lerin egemen esitligi’ ilkesi geregi, her devletin deniz yetki alan1 konu-
sundaki hakki esittir. Ayni durumda olan hicbir devletin digerinden
daha biiyiik deniz yetki alanina sahip olma hakk: yoktur.> Bununla
birlikte, UAD'nin Malta-Libya Karari'nda'’ belirtildigi gibi, “esit hak
sahipligi’, ipso jure ve ab initio, sahil devletlerine ‘esit deniz alani” ver-
mesi anlamina gelmez.” Bu nedenle, sinirlandirmaya politik faktoriin
etkisi beklendigi kadar degildir. Yarg: kararlarinda, 6zellikle adalarin
statiisti konusunda politik faktsr dikkate alinmaktadir. Ornegin, In-
giltere - Fransa Davasinda, Kanal Adalarinin politik statiisii"** cografi
konumuyla da birleserek sinirlandirmaysi etkileyen ‘ilgili durum’ ol-

148 “Report Number No. 9-4”, International Maritime Boundaries, Vol. II, op. cit,, s.

1755.

Faraj Abdullah Ahnish, The International Law of Maritime Boundaries and the
Practice of States in the Mediterranean Sea, Clarendon Press, Oxford, 1993, s. 100.
Oxman, op. cit., s. 3.

Birlesmis Milletler Andlasmas1 Md. 2/1.

Anderson, Modern Law of the Sea, Selected Essays, op. cit., 5.392.

I.C.J. Reports 1985, op., cit., par. 54.

Mahkeme Kanal Adalar1’ni, yari-bagimsiz ve Fransa'nin karsisinda kendi kita sa-
hanlig1 hakki olan bir ada olarak degil de sedece Birlesik Kralliga bagli bir ada
olarak degerlendirmistir. Anglo - French Case, op., cit., par. 190.
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mus ve daire (cember) i¢cine alma ¢oziimiine neden olmustur.” Yine
politik faktorlerin® dikkate alindigi, 1982 tarihli Avusturya-Fransa
Anlasmasr'” ve 1980 tarihli Izlanda - Norve¢ Anlasmasi'® gibi, bazi
anlasmalar vardir.

Ozetle, yarg: kararlarinda, politik faktorler dikkate alinmakta ve
devlet uygulamalarinda politik degerlendirmeler sinirlandirma yapil-
mast konusunu ve bu yondeki goriismeleri etkilemektedir.™™

Bu cercevede, Dogu Akdeniz'deki durum degerlendirildiginde,
Kibris'in siyasi stattisii ve buna bagli olarak KKTCnin durumu poli-
tik faktor olarak ‘ilgili durum” olusturmaktadir. Kibris'in egemenligi-
ni GKRYnin tek basina temsil etmesi esasina dayali bir sinirlandirma
hakkaniyete uygun olmayacaktir.

(3) Ekonomik Faktorler

Kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge kavramlarinin asil
varlik sebebinin bu dogal kaynaklar {izerinde kiy1 devletine miin-
hasir haklar saglamak oldugu hatirlanirsa, ilgili durumlardan biri
de ‘ekonomik faktorler’, bu baglamda ‘dogal kaynaklar'dir. Miinhasir
ekonomik bolge sinirlandirmasi s6z konusu oldugu zaman akintilar
ve riizgar enerjisi gibi dogal unsurlar da bu faktorler arasinda yer al-
maktadir. Dogal kaynaklarin ekonomik degeri taraflarin goztinde ¢ok
onemlidir'® ve bu ikili anlasmalara yansimaktadir. Diger taraftan,
varlig1 bilinen dogal kaynaklarin sinirlandirmada dikkate alinacagi
yargi kararlarinda da kesin bir bicimde kabul edilmistir. Bu faktor-

155

15 Anglo-French Case, op., cit., par. 198.

Bir devletin egemenlik ve ulusal ¢ikarlari ile ilgili alanlar1 genisletmeye yonelik
deniz alanlarini sinirlandirma anlasmasi yapma arzusu ¢ogu zaman uyusmazli-
ga yol acar. Bu nedenle, taraflar bakimindan uyusmazliktan kaginmak anlasmaya
varmak icin birincil amag ise, uyusmazlik ortaya cikaracak bir smir ¢izgisi oner-
mezler. Oxman, op., cit., s. 13-14.

Anlasma’da, Fransa, Avustralya'nin esit uzaklik ¢izgisini belirlemek maksadiyla
125 mil agiktaki Middleton Resifini referans nokta olarak kullanmasina izin ver-
mistir. “Report Number No. 5-1”, International Maritime Boundaries, Vol. I, op.
cit., s. 904.

Anlagma’da Norveg, capelin baliklari tizerinde dogabilecek bir uyusmazliktan ka-
¢inmak maksadiyla Izlanda i¢in 200 millik bir alani kabul etmistir. “Report Num-
ber No. 9-4”, International Maritime Boundaries, Vol. II, op. cit., s. 1755.

159 Evans, op. cit., s. 160.

160" Ibid., 5. 198-199.
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ler canli tiirler olabilecegi gibi madenler ve diger mineral kaynaklar
olabilmektedir. Ornegin, Gronland - Jan Mayen Davasinda, balikgilik
bolgesinin sinirlandirilmasinda mahkeme ‘ortay hatt1” ekonomik fak-
tort dikkate alarak diizeltmistir.'! Bolgedeki mevcut dogal kaynaklar1
bariz bir bigimde orantisiz paylastiran bir sinirlandirma ¢izgisi hakka-
niyete uygun bir sinir olarak kabul edilemeyecektir.'?

Devlet uygulamalarinda ekonomik faktér dogrudan sinirin yeri-
ni etkilemese de bazi anlasmalarda etkin oldugu gortilmektedir. 1969
tarihli Katar-BAE Anlasmasi'® ile belirlenen sinir ¢izgisi al-Bundugq
petrol alanini ile cakisacak sekilde cizilmistir. 1958 tarihli Bahreyn -
Suudi Arabistan Anlasmast' ile belirlenen sinir ¢izgisi petrol alam
ile cakisacak sekilde cizilmistir. 1988 tarihli Isvec - SSCB Anlasmasi'®®
balikcilik alani konusuna tipik bir 6rnek teskil etmektedir. 1978 tarihli
Hollanda - Veneziiella Anlasmas1'® ile sinir Hollandanin potansiyel
hidrokarbon rezervi olan Aruba tizerindeki egemenligini koruyacak
sekilde ¢izilmistir. 1989 tarihli Trinidat Tobako - Venezuella Anlagsma-
si'” ile Kolumbus Kanali tizerindeki esit uzaklik ¢izgisi mevcut petrol
yataginin butiinliigiinti koruyacak sekilde modifiye edilmistir.

Yukaridaki orneklerin disinda, devlet uygulamalar: bu alanda
iki esnek ¢oztim getirmistir. [k ¢oziim, sinir asan petrol dahil dogal
kaynak yataklari ile ilgili ‘ortak rezerv anlasmasi (common deposit
clause)”® olusturulmasidir. Bu 1999 tarihli Eritre -Yemen Tahkimin-

161 1.C.J. Reports 1993, op. cit., s. 72, par. 76. Bununla birlikte, Mahkeme sosyo-ekono-

mik faktorleri dikkate almamustir. I.C.J. Reports 1993, op. cit., s. 74, par. 80.
Kanada-Fransa Davasi, Canada/France Arbitration, op. cit., s. 1173, par. 84; Jan
Mayen Davasi, 1.C.J. Reports 1993, par. 73 - 74; Eritre-Yemen Davasi, The Eritrea/
Yemen arbitration (second phase), op. cit., par. 62- 63 ve 74.

“Report Number No. 7-9”, International Maritime Boundaries, Vol. II, op. cit., s.
1541.

“Report Number No. 7-3”, International Maritime Boundaries, Vol. II, op. cit,, s.
14809.

Bu anlasmada balik¢ilik temel bir sorundu. “Report Number No. 10-9”, Internati-
onal Maritime Boundaries, Vol. II, op. cit., s. 2957.

“Report Number No. 2-12”, International Maritime Boundaries, Vol. I, op. cit., s.
615.

“Report Number No. 2-13(2)”, International Maritime Boundaries, Vol. I, op. cit.,
S. 655.

Bir petrol rezervi isleten sahil devleti, benzer bir rezervi isleten diger sahil dev-
letinin rezervinin sinir1 gecerek kendi tarafina akmasina neden olabilecektir. Bu
durumu 6nlemek igin, bir ¢cok deniz sinir1 olusturan sézlesmelerde siir agsan re-
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de'® hayata gegcirilmistir. 1965 tarihli Norveg-Birlesik Krallik Anlas-
mast” ve 1974 tarihli fran -BAE Anlasmasi”! diger iki ornektir. Tkinci
¢ozlim, ‘ortak isletme (joint development)’ kurulmasidir. Bu kapsam-
da, anlagmalar iki gruba ayrilir. Birinci grup, deniz sinirlar: belirlen-
mis alanlarla ilgilidir. Bu alanlarda, taraflar sinir cizgilerini de icine
alan bir ‘ortak isletme alani (joint development zone)’ kurarlar. Tipik
ornegi 1981 tarihli Norvec- zlanda Anlasmasi'”? ile kurulan ortak is-
letme alanidir. Tkinci grup ise, sinirlandirmanin yapilmamis veya ya-
pilamamis oldugu alanlarla ilgilidir. Bu alanlarda taraflar sinirlandir-
ma yapmadan ve icinde ortak isletme yapabilecekleri ‘ortak isletme
alani (joint development zone)” kurarlar. 1974 tarihli Japonya- Giiney
Kore Anlasmast'” buna iyi bir 6rnek tegkil etmektedir.

Bu cercevede, Dogu Akdeniz degerlendirildiginde, uzun siiredir
coziilemeyen Kibris uyusmazlig: ¢oziilmeden GKRY tarafindan bu
uyusmazligin denize yayilmasindan kaynakli deniz alanlarinin si-
nirlandirilmas uyusmazhgimin ¢oztilmesi miimkiin goriilmemekte-
dir. Bu nedenle, bolgede varlig: kesfedilen dogal kaynaklarin sahildar
devletler arasinda hakkaniyete uygun paylasimini saglayan bir ¢oztim
bulununcaya kadar, yukarida belirtilen ‘ortak isletme’ uygulama-
st da bir segenek olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu baglamda, KKTC
Cumbhurbagkani Sn. Dervis Eroglunun, Kibris'ta Tiirkler ve Rumlarin,
petrol ve dogalgaz ¢ikarimi konusunda isbirligi yapmalar: yontindeki
onerisi'’* de dikkate alinmasi gereken ve bolgedeki “ilgili duruma’ atif
yapan bir oneridir.

zervleri isletmeye yonelik isbirligini saglamak amaciyla ‘ortak rezerv klozu”na
yer verilmistir.

The Eritrea/Yemen arbitration (second phase), op. cit., s. 998-999, par. 89.
“Report Number No. 9-15”, International Maritime Boundaries, Vol.II, op. cit., s.
1879.

“Report Number No. 7-8”, International Maritime Boundaries, Vol.Il, op. cit., s.
1533.

“Report Number No. 9-4”, International Maritime Boundaries, Vol.Il, op. cit., s.
1755.

“Report Number No. 5-12”, International Maritime Boundaries, Vol.I, op. cit., s.
1073.

Dervis Eroglu, “ Acis Konusmalar1”, Yasam ve Stratejik Kaynaklar A¢isindan Kib-
118, op. cit., s.19.
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E. Tiirkiye'nin Dogu Akdeniz’de Kita Sahanlig: ve Miinhasir
Ekonomik Bélgesinin Sinirlandirilmasi

1. Genel Olarak

Dogu Akdeniz'de sahildar devletler arasinda yapilacak kita sa-
hanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge sinirlandirmasi, karsilikli sahil-
ler arasindaki mesafenin darlig1'> nedeniyle tek bir deniz siniri ile ya-
pilabilecektir. Bu kapsamda, en basta Prof. Dr. Serta¢ H. Baseren olmak
tizere gesitli uzmanlarin bolgeye iliskin sinirlandirma haritalar1 mev-
cut olmakla birlikte, bu calismada sinirlandirma haritas: belirlemek
yerine, sinirlandirmanin hangi ilkeler cercevesinde yapilmasi gerekti-
gi tizerinde durulacaktur.

Burada one ¢ikan iki 6nemli konu vardir. Bunlardan ilki, Turkiye
ile simirlar1 karsi karsiya olan ve sinirlandirma yapilacak kiyidas l-
kelerin belirlenmesidir. Tkincisi, sinirlandirmada uygulanacak hukuk
kurallar1 ve bu cergevede uygulanacak metottur.

Sahildar devletler arasinda deniz alanlarinin sinirlandirmasi, ya
kiyilar bitisik devletler arasinda ya da kiyilar1 karsi karsiya bulunan
devletler arasinda yapilmaktadir. Tiirkiye agisindan Dogu Akdeniz'e
bakildiginda, her iki durumun da s6zkonusu oldugu goriilmektedir.
Bu kapsamda Ttiirkiyenin, Suriye ile sinirlandirmaya konu olabilecek
hem bitisik hem de kars: karsiya olan kiyilary; diger devletlerle ise sa-
dece kars: karsiya kiyilar1 mevcuttur. Burada énem arz eden husus,
Ttirkiye'nin, kiyilar: karsi karsiya bulunup da sinirlandirma yapacag:
devletleri nasil belirleyecegidir. Yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye
muhtemel miinhasir ekonomik bolge sinirlarini diisey hatlarla kisit-
I1 sayida ilgili kiy1 ile kiyidas devlet secilmesi anlaminda minimalist
bir yaklagimla belirlemistir. Oncelikle bu anlayistan vaz gecilip, diisey
hatlar yerine, maksimalist bir yaklasimla diagonal hatlarla sinirlan-
dirmaya konu kiy1 ve kiyidas devletlerin belirlenmesi yoluna gidilme-
lidir. Ctinkii stnirlandirmaya konu ya da diger tarafin kiyilarina bakan
kiyilarin mutlaka bolgeyi ya da diger kiyilar: dik gormesi gerekme-
mekte, capraz bir sekilde gormesi de yeterli olmaktadir'”®. Bu ¢erceve-

175 Kuzey - giiney kiyilar1 arasindaki mesafe, en uzun oldugu noktada yaklasik 324
mildir.

176 vYiicel Acer, “Dogu Akdeniz’de Deniz Alanlarimi Smirlandirilmas: ve Turkiye”,
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de Tiirkiye acisindan, doguda, Suriye’nin yaninda Liibnan’in, batida
ise Misir'in yaninda Libyanin da sinirlandirma yapilacak kiyidas tilke
olarak hesaba katilmas1 dogru olacaktur.

Siirlandirmada uygulanacak hukuk kurallar1 ve simirlandirma
metodu yukarida ayrintili bir sekilde agiklanmistir.”” Bu cercevede,
Dogu Akdeniz'de sahilleri bitisik veya kars: karsiya bulunan devletler
arasinda kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge sinirlandirmasi,
‘hakkaniyete uyqun’ ¢oztime ulasmak maksadiyla, bolgedeki buittin “il-
gili/ozel durumlar” dikkate alinarak uluslararasi hukuka uygun olarak
‘anlasma’ ile yapilacaktir. Kita sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolge-
nin sinirlandirilmasina uygulanacak metoda iliskin uluslararas: soz-
lesmelerde acik bir hiikiim olmamakla birlikte, yukarida zikredilen
yarg1 kararlar: ve devlet uygulamalar: bize iki, hatta bazen tic asamali
bir sinirlandirma stirecinin hayata gegirilmesine yonelik bir egilim ol-
dugunu gostermektedir. Bu cergevede, ilk asamada, karsilikli kiyilar
arasinda ‘ortay hat” ihdas edilmesi; ikinci asamada, bu ¢izginin diizel-
tilmesine olan ihtiyag “ilgili/ozel durumlar’” cercevesinde degerlendiril-
mesi ve {icincti asamada da, bunun ‘hakkaniyete uygun olmayan sonuca’
neden olup olmadiginin test edilmesi uygun olacaktir.

Siirlandirmanin belirli bir hukuksal cerceve icerisinde, ¢ogun-
lugu cografi unsurlardan olusan ve yukarida 6zetlenen ‘ilgili/6zel
durumlarin” dikkate alinarak yapildig1 ve bu cerceveye gore cografi
unsurlarin simirlandirma ¢izgisini temel olarak belirledigi, diger ilgili
unsurlarin (cografi olmayan) ise, hakkaniyet saglanmasi acisindan bu
sinir tizerinde kismi etkiler sagladiklar1 ortaya konmustur'”®. Bu ba-
kimdan Dogu Akdeniz'deki sinirlandirmada cografyanin tisttinlug-
niin kesinlestigini soylemek yanlis olmayacaktir.””” Cografyanin isaret
ettigi husus ise kiyilardir. Sinir ¢izgisinin yerinin ve giizergahinin be-
lirlenmesinde kiyilarin durumu ve uzunlugu 6nem tasimaktadir. Bu
bolgedeki sinirlandirmada 6nem tasityan bir baska konu adalarin var-
Iigidir. Ozellikle Yunanistana ait adalar ve tek bagina bir ada olarak
Kibrisin durumu yukarida incelenmistir. Sinir ¢izgisi belirlenirken
bunlar hesaba katilmalidur.

Deniz Hukuku Sempozyumu, Dz. K.K.11g1, Ankara, 2004, s. 3-15.
Bkz., supra., s. 10 vd.

178~ Acer, Deniz Hukuku Sempozyumu, op., cit., s. 3-9.

179 Baseren, Stratejik Arastirmalar, op., cit., s. 166.
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Sinirlandirmanin belirtilen temel asamalar: takip edilirken, Ttir-
kiye acisindan sinirlandirma yapilacak Dogu Akdeniz’i gosterdikleri
farkli cografi 6zelliklere gore {i¢ ayr1 bolgeye ayirarak ele almak dogru
olacaktir. Cografi acidan farkli bolgelerin ayr1 ayri1 ele alinmasi, ulus-
lararas: yargi kararlarinda kabul edilip uygulanmis bir yontemdir.'®
Asagidaki incelememizde Tiirkiye agisindan Dogu Akdeniz'de kita
sahanlig1 ve miinhasir ekonomik bolgenin sinirlandirmas: ¢ ayr1
bolgede degerlendirilecektir. Birinci bolge; Tiirkiye, Suriye, Liibnan ve
KKTC kiyilarinin bulundugu bélgedir. Tkinci bolge; Tiirkiye ve KKTC
kiyilarinin bulundugu bélgedir. Ugtincii bolge ise; Tiirkiye, Yunanis-
tan, Libya, Misir, KKTC ve GKRY kiyilarinin bulundugu bolgedir.

2. Birinci Bolge

Bu bolgede Tiirkiye ile Suriye ve Liibnan arasindaki deniz alan-
larinin sinirlandirmasi sézkonusudur. Tiirkiye ile Suriye kiyilar: biti-
sik olan iki tilke olmasi nedeniyle, bu bolgedeki sinirlandirma ‘deniz
yan sinirinin belirlenmesi’ seklinde olacaktir ve sadece kita sahanlig:
ve miinhasir ekonomik bolge alanlarinin degil, ayn1 zamanda kara-
sularinin siirlandirilmasini da kapsamaktadir. Kiy1 sekilleri benzer
ve uzunluklar1 birbirine yakin ve bitisik iki devlet arasindaki kara-
sularinin yan smiri, kiyinin genel dogrultusuna dik (perpendicular)
bir ¢izgi yani esit uzakilik gizgisi sinir olarak kabul edilmelidir.”®! Ku-
zey-giiney istikametinde uzanan kiyiya dik olarak belirlenecek 12
mil"® genisligindeki karasular1 sinirinin bittigi yerden kita sahanlig:
ve miinhasir ekonomik bolge sinir1 baslayacaktir. Ancak, bolgede ka-
rasularindan sonraki bu cizgiyi etkileyecek yani esit uzaklik cizgisini
Tuirkiye lehine kaydirmay1 (diizeltmeyi) hakli ¢ikartacak bir cografi
faktor s6z konusudur. Tiirkiye - Suriye kara sinirinin denizle birlestigi

180 Acer, Deniz Hukuku Sempozyumu, op., cit., s. 3-11.

181 Kiyilar: bitisik ya da karsilikli devletler arasinda karasularmin sinirlandiriimasi
1982 Birlesmis Milletler Deniz Hukuku Sozlesmesi Md. 15’ de diizenlenmistir. Ea-
sasen 1958 Karasular1 ve Bitisik Bolge Sozlesmesi Md. 12'nin bir tekrar1 mahiye-
tinde olan ve giintimiizde uluslararasi 6rf ve adet hukuku kural1 haline gelen bu
hiikme gore, ‘tarihi haklar” veya ‘6zel durumlar'in varlig1 ‘esit uzakhik’ ¢izgisini
esas alan sinirlandirma disinda bir sinirlandirma da yapilabilecektir. Diger bir de-
yisle, ‘sinirlandirilacak bolgede ‘6zel durum’ varsa ‘esit uzaklik’ metodu uygulan-
mayacaktir. Caflisch, op., cit., s. 441.

182 Akdeniz’de hem Tiirkiye’nin hem de Suriye'nin karasular1 genisligi 12 mildir.
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noktanin kuzeyinde kiy1 dogrultusunun stirekli denize dogru bir ¢1-
kint1 yapmasi esit uzaklik ¢izgisinin Tuirkiye'ye daha fazla deniz alani
birakacak sekilde kaydirilmasini gerektirecektir. Son olarak, Tiirkiye
- Suriye deniz yan sinirinin tam olarak hangi noktada son bulacag:
ise, bolgedeki ilgili tilkelerin yani Tiirkiye, Suriye, KKTC, GKRY ve
Liibnanin birlikte yapacagi bir sinirlandirma ile belirlenmelidir. Iste
burada, karsilikli kiyilarinin olmasi nedeniyle Tiirkiye ile Liibnan ara-
sinda bir sinirlandirma anlasmasi miumkiin gortilmektedir (Bkz. Harita
5). Haritadan da goriilecegi gibi, Tiirkiye'nin Liibnan kiyilarina bakan
kiyilar1 esas alinarak ve ortay hat metodu uygulanarak bu sinirlandir-
ma yapilabilecektir.

TOmEive

---------

Harita 5%: Tiirkiye-Liibnan tasviri muhtemel miinhasir ekonomik

bolge sinirlandirmast

3. Ikinci Bolge

Bu bolge Tiirkiye ve KKTCnin karsilikli kiyilarinin mevcut oldugu
bolgedir. Bu bolgenin sinirlandirilmasi Tiirkiye ile KKTC arasinda 21
Eyliil 2011 tarihinde imzalanan ‘“Turkiye Cumhuriyeti ile Kuzey Kibris
Ttirk Cumhuriyeti Arasinda Akdeniz'de Kita Sahanlig1 Sinirlandiril-
mas1 Hakkinda Anlasma’ ile yapilmistir. Anlasmada yirmi yedi cog-
rafi koordinat verilerek sinirlandirma cizgisi tarif edilmis, bu ¢izginin
dogu ve bat1 uglar1 acik birakilarak gelecekte ilgili taraflar arasinda

183 Bu harita Dr. Cihat Yayci tarafindan {iretilen haritadan esinlenerek yapilmustir.
Bkz. Yayc, Bilge Strateji, op. cit, s. 49, sekil 23.
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yapilacak anlasmalara baglanmis (Md.1) ve bir anlamda konu Kibris
meselesinin ¢oztimiiyle irtibatlandirilmis, simirlandirma ¢izgisinin
tizerinde bulunabilecek dogal kaynak rezervlerinin isletilmesi i¢in Ta-
raflarin gortismeler yapmasi hiitkme baglanmistir (Md. 3). Anlasma-
nin ilgili hiiktimleri ile sinirlandirma ¢izgisinin konumu ve giizergahi
incelendiginde, buradaki sinirlandirmanin yukarida belirtilen esas-
lar gercevesinde bu iki devlet arasinda karsilikli kiyilarin konumu ve
uzunlugu'® esas alinarak yapildigr goriilmektedir. Sinirlandirmaya
ilk asamada, karsilikl1 bu kiyilar esas alinip ‘ortay hat’tin belirlenme-
siyle baslandigy; ikinci asamada, bu hattin tizerinde degisiklik yapilip
yapilmayacagi, yapilacaksa ne kadar yapilacag ‘ilgili/ozel durumlar’ tes-
kil eden ‘oransallik"*> esasinda degerlendirildigi ve belirlenen ortay hat
tizerinde Tiirkiye lehine bir diizeltme yapildig1 anlasiilmaktadir.

4. Ucgiincii Bolge

Kibrisn batisinda yer alan bu bolgedeki sinirlandirmanin taraf-
lar1 goktur. Turkiye agisindan bakildiginda, bu bolgede Tiirkiyenin
sinirlandirma anlasmasi yapmasi gereken tilkeler, basta Kibris Adasi
(GKRY ve KKTC) olmak {tizere, bolgedeki adalar1 nedeniyle Yunanis-
tan, kars1 kiyilar1 nedeniyle Misir ve Libya'dir. Yunanistan bolgenin
Ege Denizi ile sinirini tegkil eden Girit, Coban, Kerpe ve Rodos adalar:
ile Meis ve etrafindaki adaciklardan dolay1 sinirlandirmaya taraftir.
Misir anakarasinin Turkiyenin Akdeniz kiyilar: ile tam karsit olmasi
ve aradaki mesafenin iki tilkenin teorik olarak sahip olabilecegi toplam
miinhasir ekonomik bolge genisligi olan 400 milden daha az olmas:
nedeniyle bolgede sinirlandirmaya taraf durumdadir. Diger taraftan,
Libya da Misir sinirindan Derne’ye kadar olan kiyilari ile Tiirkiyenin
Deveboynu Burnu'ndan itibaren doguya uzanan kiyilarinin karsilikli

184 Bolgede yapilacak sinirlandirmaya esas olacak KKTC'nin Tiirkiye’ye bakan kiyila-
riin uzunlugu yaklasik 192,5 km, Antalya Gazipasa aciklarindan itibaren doguya
dogru Akinci Burnu'na kadar olan Tiirkiye kiyilarinin uzunlugu ise yaklasik 354
km. oldugu goriilmektedir. Acer, Deniz Hukuku Sempozyumu, op., cit., s. 3-14
- 3-15; Yusuf Aksar, “Uluslararast Hukukta Deniz Alanlarinin Simirlandirilmasi:
Dogu Akdeniz Uyusmazlig1”, 21. Yiizyilda Sosyal Bilimler, S. 2, Aralik-Ocak-Su-
bat 2012-2013, s. 234.

* Dr. Cihat Yayc1 tarafindan tiretilmistir.

Bkz., supra.,, s. 18.
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olmasi nedeniyle sinirlandirmaya taraf durumdadir (Harita -6)."*¢ Bu-
nun i¢in, yukarida da belirtildigi gibi, Tiirkiye'nin bugtine kadar uy-
guladig1 diisey hatlarla sinirlandirilacak bolge ve ilgili kiyidas devlet
belirleme tutumunu degistirerek, GKRYnin yaptig1 gibi diagonal hat-
larla sinirlandirilacak alan ve ilgili kiyidas devlet belirleme tutumunu
benimsemelidir.

TORKIYE

Tiirkiye-Liliya ortay ki

:::::::

Harita 6'%: Tiirkiye-Libya tasviri muhtemel miinhasir

ekonomik bolge sinirlandirmast

Bu bolgede yapilacak sinirlandirmaya, ilk asamada, Anadolunun
ilgili kiyilar1 ile Misir, Libya ve Kibris Adasrnin ilgili kiyilari arasinda
cizilecek ortay hat ile baslamak, sonra da ilgili/ozel durumlar dikkate ali-
narak, gerekirse ortay hat tizerinde degisiklikler yapmak hakkaniyete
uygun bir sinirlandirmaya ulasmak acisindan gerekli gortilmektedir.
Bu cercevede ilk olarak Tiirkiye ile GKRY arasinda sinirlandirmaya
konu olacak bolge ele alindiginda, ilk incelenecek husus, iki tarafin
karsilikl1 kiyilarinin konumu ve uzunlugudur. Tiirkiyenin ilgili kiyi-
lar1, Antalya Gazipasadan Mugla Deveboynu Burnuna kadar uzan-
maktadir. Bu iki nokta arasindaki Tiirkiyenin gercek kiy1 uzunlugu
656 mildir. Buna karsilik, GKRYnin bat1 kiyilarinin gercek uzunlugu
32 mildir. Ttrkiyenin cephe olarak yaklasik 10 kat daha uzun ilgi-

186 Yayeci, Bilge Strateji, op., cit., s. 46-47.
187 Bu harita Dr. Cihat Yayci tarafindan {iretilen haritadan esinlenerek yapilmustir.
Bkz. Yayc, Bilge Strateji, op. cit, s. 48, sekil 22.
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li kiyilarinin, yukarida incelenen yarg: kararlarinda da belirtildigi
gibi, bolgede mevcut ‘ilgili/6zel durumlar’lardan birini olusturdugu
gortilecektir. Dolayisiyla simirlandirmayr dogrudan etkileyecek bu
kiy1 uzunluklar: ve buna bagli verilecek miinhasir ekonomik bolge
alanlar1 arasindaki oran iki taraf kiyilar1 arasinda belirlenecek ortay
hattin yerinin kaydirilmasinda belirleyici olacaktir. Tiirkiye lehine
yapilacak bu kaydirmay1 etkileyecek baska bir faktér daha vardir, o
da ‘kapatmama (non-encroachment)’ ilkesidir. Yani Dogu Akdeniz'de
en uzun kiyiya sahip Tiirkiyenin bolgedeki kiyilarinin yakimindaki
deniz alanini bir baska devlete vermek hakkaniyete uygun olmaya-
caktir. Ayrica, bolgedeki onemli su yolu Siiveys Kanalina ulasimin
engellenmemesi ve bolgenin en 6nemli limanlarindan olan Antalya
ve ozellikle Mersin limanlarimmin ¢niintin kapanmamas: gerekir. Bu
bakimdan, Tiirkiye'nin agik deniz alanlarina azami erisiminin kesil-
memesi icin ortay hattinin Tirkiye sahillerinin 6niinti acacak sekilde
doguya dogru 32° 16" 18” D boylamina dogru cekilmesi hakkaniyet
ilkeleri ile de uyumlu olacaktir'®.

Ttirkiye ile Misir'in karsilikli kiy1 sekilleri benzer ve kiy1 uzunluk-
lar1 birbirine yakindir. Bu bakimdan, sinirlandirmaya konu bolgede iki
tilkenin kiyilar1 arasindaki ortay hattin sinirlandirma cizgisi olmasini
hakli ¢cikartmayacak bir ilgili/dzel durum yoktur. Bu bakimdan Tiirkiye
ile Misir arasindaki sinirlandirma 32° 16" 18” D boylaminin batisinda
kalan alanda karsilikli kiy1 cepheleri esas alinarak saptanacak ortay
hattimin izlenmesi suretiyle gerceklestirilmelidir'®.

Ttirkiye ile Libyanin karsilikli kiyilarina bakildiginda, esasen, Ha-
rita 6'da gosterildigi tizere Tiirkiye'nin Marmaris, Fethiye ve Kas kiy1-
lar1 ile Libyanin Derne, Tobruk ve Bordiya kiyilarinin karsilikli kiy1-
lar olmast sebebiyle her iki iilke arasinda bir sinirlandirma anlasmast
akdedilmesi gerektigi degerlendirilmektedir. Bu gercevede, karsilikli
kiyilar esas alinarak olusturulacak ortay hat, gtineyde, yukarida belir-
tilen Tuirkiye ile Misir arasinda gizilecek ortay hattin kuzey ucu ile,
kuzey de ise, asagida belirtilen Tiirkiye ile Yunanistan arasinda yapi-
lacak anlasmayla belirlenecek ve kuzeyde Ege Denizi'nde Yunanistan
ve Turkiye arasinda ana karalar esas alinarak hakkaniyet ilkeleri ger-

188 Baseren, Stratejik Arastirmalar, op. cit., s. 168.
189 bid., s. 169.
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cevesinde olusturulacak sinirin'*® devami seklindeki hattin giiney ucu
ile birlesecektir.

Ttirkiye ile Yunanistan arasindaki sinira gelince, bu bolgedeki si-
nir1 asil belirleyecek olan unsur, Yunanistann iddiasinin aksine, iki
tilkenin anakara cografyasidir. Bolgede, diger faktorlerin yaninda
ozellikle Yunanistana ait ada ve adaciklarin ilgili/6zel durum olustur-
duklar1 dikkat cekmektedir. Bu kapsamda, bolgeye bakan Tiirkiyenin
Anadolu kiyilari ile Yunanistan anakarasi arasinda cizilecek ortay hat-
tin, Girit ile Kasot arasindan gececek Tiirkiye ile Yunanistan arasinda
Ege’de belirlenecek kita sahanligi/miinhasir ekonomik bolge sinirinin
gliney ucundan baslayarak, yine yukarida belirtilen Libya ile Ttirki-
ye arasindaki sinirin kuzey ucu ile birlesmesi hakkaniyete uygun bir
yaklasim olacaktir.

Sonug ve Degerlendirme

Dogu Akdenizi de icine alan Orta Dogu bolgesinde™ uzun yil-
lardir ¢oziilemeyen sorunlara son yillardaki enerji kesifleriyle yeni
bir unsur daha eklenmistir: Dogu Akdeniz’deki hidrokarbon kaynaklari-
mn ¢ikarilmas: ve paylasimi sorunu. Bu sorun biinyesinde avantaj ve de-
zavantaji birlikte tasimaktadir. Avantaji, hidrokarbon kaynaklarinin
belirlenmesi ve isletilmesi baglaminda yapilacak isbirliginin, bolgede
miizminlesmis sorunlarin ¢oziimiine de katki saglayacak olmasidir.
Dezavantaji ise mevcut sorunlarin daha da derinlesmesi riskidir.

Dogu Akdeniz'deki paylasim sorunu sadece hukuki bir mesele
degildir. Konunun siyasi, ekonomik ve giivenlik boyutlar1 da vardr.
Hukuk kurallar1 gercevesinde yapilacak sinirlandirma anlasmalari-
nin arkasinda bolgede olusturulacak dengeler icinde sahip olunmast
gereken gti¢ dnemlidir. Tiirkiye son dénemde bolgede olusan denge-
ler icinde yalniz kalmistir. Bu bakimdan Tiirkiyenin, aleyhine olusan
bolgedeki giic dengesini, Israil ve Misir gibi Dogu Akdenizdeki de-
niz yetki alanlarmin paylasimu ile ilgili sorunlarda etkisi olabilecek
tilkelerle iligkilerini gozden gecirerek, yeniden Tiirkiye lehine kurmasi

190 Ege Denizi'nde yapilacak bir muhtemel kita sahanli$i sinirlandirmasmin ana

esaslar1 igin bkz., Dogru, op. cit., s. 118-121.
Dursun Y_ﬂdlz, Tarihi Ge¢misi, Stratejik Onemi ve Su Sorunu Acisindan Akdeniz’in
Dogusu, Istanbul, Bizim Yaymlar Kitapevi, 2008, s. 21.
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faydal1 olacaktir. Nitekim bu yonde bazi isaretler de ortaya ¢ikmaya
baslamustir. “Yeni yila Ortadogu yepyeni bir gii¢ dengesi ile girdi ... Belli ki
Ankara bu stratejik okumay: yapiyor ... Basbakan Yardimcis1 Biilent Aring
da gectigimiz hafta bu fitili atesledi: ‘Musir ile siiratle iliskilerimizi saglikli
bir zeminde gotiirmemiz gerekir... Bir tilkenin dig politikasini o iilkenin milli
ctkarlar1 belirler. Darbelere karsiyiz. Ama Tiirkiye'nin ¢ikarlar: icin (Misir'a
yonelik) yeni adim atmamiz gerekebilir.””? Bu politika degisikligi, Dogu
Akdeniz'den ¢ikarilacak hidrokarbon kaynaklarinin diinya piyasasi-
na ozellikle de AB tilkelerine ulastirilmasina yonelik alternatif nakil
hattinin Tiirkiye tizerinde gegmesini de temin edecektir. ABnin de si-
cak baktig1 bu projeyle, bir yandan AB ile olan iliskiler gelisecek, diger
yandan da biiyiik 6lgtide Rusya Federasyonu ile irana bagimli olan
Tiirkiye'nin enerji giivenligine de katki saglanmis olacaktir.

Ortadogu ve bu baglamda Dogu Akdeniz'de olusabilecek yeni or-
tamda, basta hidrokarbon rezervleri olmak tizere diger kaynaklarin
paylasimini da temin edecek kita sahanligi ve miinhasir ekonomik
bolge alaninin sinirlandirmasi, ‘hakkaniyete uygun ¢oziime” ulasmak
maksadiyla, uluslararas: hukuka uygun olarak ve basta cografi faktor-
ler olmak tizere biitiin “ilgili/6zel durumlar” dikkate alinarak ‘anlasma’
ile yapilacaktir. Bu da ancak bolge politikasinda ulusal ¢ikarlarimiza
uygun olarak yapilacak degisiklikler sonunda sahildar tilkelerle kuru-
lacak iyi iligkiler cercevesinde miimkiin olacaktur.

Diger taraftan yapilan son arastirmalar, 6zellikle Kibrisn giine-
yinde var oldugu iddia edilen hidrokarbon rezervlerinin, sanilanin
aksine, kayda deger olmadigini gostermektedir. Buna karsin Kibrisin
batisinda, Tiirkiyenin muhtemel miinhasir ekonomik bolgesindeki
bulgularin 6nemli rezervlere isaret ettigi belirtilmektedir. Bu nedenle
Turkiyenin zaman gecirmeden, en azindan GKRY-Yunanistan arasin-
da bir sinirlandirma anlasmasi yapilmadan, bir miinhasir ekonomik
bolge ilan etmesi ve buna paralel olarak maksimalist bir yaklasimla,
diagonal hatlarla diger sahildar devletlerle sinirlandirma anlasmalar:
yapilmasi yoniinde girisimler baslatmasinin faydali olacag: diistintil-
mektedir.

2 yerda Ozer, “Yeni Yilda Ttiirkiye'nin Tercihi”, Hiirriyet, 3 Ocak 2015, s. 17.
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